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Quelles affinités particulitres lui paraissaient exister entre
1a lune et la femme ?

Son antiquité qui a préeédé la succession des générations
telluriennes et leur a survécu; sa prédominance nocturne ;
sa dépendance de satellite ; sa réflexion luminaire ; sa cons-
tance durant toute ses phases, se levant et se couchant aux
temps fixés, grandissante et déclinante; l'invariabilité obli-
gée de son aspect; sa réponse indérerminde aux interroga-
tions non affirmatives ; sa puissance sur le flux et le reflux;
son pouvoir de rendre amoureux, de mortifier, de revétir
de beauté, de rendre fou, de pousser au mal et d'y aider;
la calme impénérrabilité de son visage; l'horreur sacrée de
son voisinage solitaite, dominateur, implacable et resplen-
dissant ; ses présages de tempéte et de bonasse ; Pexcitation
de son rayonnement, de sa marche et de sa présence ; l'aver.
tissement de ses cratéres, ses mers pétrées, son silence; sa
splendeur quand elle est visible ; son attirance quand elle
est invisible. .
J. Joyce, Ulysse.

Le progres de la connaissance, dans le cas de la science
sociale, suppose un, progrés daps lo.coaugissance des condi-_
tions de la conngissance ; c’est pourquoi il exige des retours
Obsiinés aux mémes objets (ici, ceux de VEsquisse d’une
théorie de la pratique ez, secondairement, de La distinction),
qui sont autant d'occasions d'objectiver plus complotement
le rapport objectit et subjectif & Vobjet. Et, s'il faut essaver
d’en reconstruire rétrospectivement les étapes, c'est que ce
travail qui s’exerce d’abord sur celui qui Iaccomplit, et que
certains écrivains ont tenté dinscrive cans Ueenvre méme en
train de se faire, work in progress, comme disait Joyce, tend
a faire disparditre ses propres traces. Or Uessentiel de ce que
j'essaie de communiquer ici, et qui n'a rien de personnel, ris-
guerait de perdre de son sens et de son efficacité si, en le
laissant se dissocier de la pratigue d'otr il est parti et &
laguelle il devsrait revenir, on lui permettait d'exister dé.
cette existence irréelle et neutralisée qui est celle des « the-
“ses » théoriques ou des discours épistémologiques. o

Il west pas facile d’évogquer les effets sociaux qu'a produits,
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dans le champ intellectuel frangais, Vapparition de Vcenvre
de Claude Lévi-Strauss et les médiations concrétes & travers
lesquelles s’est imposée a toute une génération une nouvelle
manidre de concevoir Pactivité intellectuelle qui s'opposait de
fagon. tout & fait dialectique a la figure de Pintellectuel
« total », décisoirement tourné vers la politique, qu'incar-
nait Jean-Paul Sarire. Cette confrontation exemplaire #'a
sans dowte pas pew contribué & encourager, chez nombre de
ceux qui se somt oviemtés 4 ce moment VErs les sciences
socidles, Vambition de réconcilier les intentions théorigues
et les intentions pratiques, la vocation scientifigue et la voca-
tion éthique, ou politique, si soyvent dédoublées, dans une
maniére plus humble et plus responsable d’accomplir leur
tiche de chercheurs, sorte de métier militant, aussi éloigné
de la science pure que de la prophétie exemplaire.

Travailler, dans I"Algérie en lutte pour son indépendance,
4 une analyse scientifique de la société algérienne, c'était
essayer de comprendre et de faire comprendre les fonde-
ments et les objectifs réels de cette Intte, objectifs dont
il était clair qu’ils étaient socialement différenciés, wvoire
antagonistes, par-deld Vunité stratégiquement nécessaire, et
tenter ainsi non, évidemment, d’en orienter le cours, nais de
rendre prévisibles, donc plus difficiles, les détournements
probables. C’est pourquoi je ne puis pas renier, dans leurs
naivetés mémes, des écrits qui, bien qu'ils m'atent parn
dlors véaliser la réconciliation poursuivie de Uintention pra-
tigue et de Vintention scientifique, doivent beaucoup au
contexte émotionnel dans lequel ils omt é1é écrits Loet
moins encore les anticipations ou, plus exactement, les mises
en garde par lesquelles se concluaient les deux études empiri-
ques sur la sociéié algérienne, Travail et travailleurs en
Algérie er Le déracinement, méme si ces études ont servi
depuis (surtout la deuxiéme) d justifier certains des détout-
nements probables qwelles s'efforcaient par avance de pré-
venir.

$'il west pas besoin de dire que, dans un tel contexte, Ol

le probleme du racisme se posait, 4 chaque moment, comme

1. Cf. P. Boutdieu, « Révolution dans la révolution », Esprit, n° 1,
janvier 1961, p. 27-40 et « De la suerte révolutionnaire & la révolution »,
in Algérie de demain, Paris, P.U.F., 1962, p. 5-13.
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une guesf:’o:vz de vie ou de mort, un livre comme Race et
histoire ézait autre chose qu'une prise de position intellec-
tuellg contre 'évolutionnisme, il est plus difficile de com-
muniguer le choc inséparablement intellectuel et émotion-
nel gque pouvait susciter le fait de voir analyser comme un
langage ayant en lui-méme sa raison et sa raison d’étre les
mytb_olog:es des Indiens d’Amérique. Cela surtout lorsqu’on
venat de lire, au basard de la recherche, telle ou telle des
innombrables recollections de faits rituels, enregisirés sou-
vent sans ordre ni méthode et voués & apparditre comme
totalement dépourvus de rime et de raison, dont regorgent
les bzblzotbéque{ et les bibliographies consacrées & UAfrique
du Nord. La minutie et la patience respectucuses avec les-
quelles Claude Lévi-Strauss, dans son séminaire du Collége
de \Fmrzce, décomposait et recomposait les séquences & pre-
miére apparence dépourvues de sens de ces récits ne pou-
vaient manguer d’apparaitre comme une réalisation exem-
plaire d_’wze sorte d’bumanisme scientifique. Si je risque cette
expression malgré tout ce qu'elle peut avoir de dérisoire
c'est gu'elle me parait dive assex exactement cette espéce:

. ¥ e ” ) Ly
d’enthousiasme métascientifiqgue pour la science avec lequel

f’fzs entrepris Uétude du rituel kabyle, objet que javais
d'abord exclu de mes recherches, au nom de l'idée qui porte
au;oz;{-d’bui certains, surtout dans les pays anciennement
cplomsefs{ a tenir lethnologie pour une maniére d’essentia-
lisme fixiste, attentif aux aspects de la pratique les mieux
faits pour renforcer les représentations racistes. Et de fait
la quasi-totalité des travaux particllement ou totalement
conmcré_; au rituel qui étaient disponibles au moment ois je
préparais ma Sociologie de I'Algérie me paraissaient coupa-
bles, au moins dans leur intention objective et dans leurs
e}ifets sociaux, d’une forme particulitrement scandaleuse
cf et:_ﬁrgocgmmme, celle qui consiste & livrer, sans autre
;mt:fzc:atson gu'un vague évolutionnisme frazérien bien fait
pour justifier Uordre colonial, des pratiques voudes & étre
apercues comme injustifiables. C'est pourquoi je m’orientais
alors dans de tout autres divections, désignées par quelgues
travaux exemplaires : ceux de Jacques Berque, dont Les
structures sociales du Haut Atlas, modéle, partf}uliérement
précieux sur ce terrain, de méthodologie matérialiste, et les
trés beaux articles, « Qu’est-ce qu'une tribu nom'-afﬂ'c‘(;érze ?»
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et « Cent vingt-cing ans de sociologie maghrébine® », m'ont
fourni des points de départs innombrables et des points de
référence inestimables ; ceux d’André Nouschi, dont les étu-
des d’bistoire agraire m’ont incité & chercher dans Ubistoire de
la politique coloniale et en particulier dans les grandes lois
fonciéres le principe des transformations qu’ont connues l'éco-
nomie et la société paysannes, et cela jusque dans les régions
en apparence les moins directement touchées par la coloni-
sation* ; ceux de Emile Dermenghem et Charles-André Julien
enfin qui, dans des domaines différents, ont orienté mes
regards de débutant.

Je wanrais jamais pu venir & Uétude des traditions rituelles
s5i la méme intention de « rébabilitation » qui m’avait porté
& exclure d’abord le rituel de 'univers des objets légitimes
et & suspecter tous les travaux qui lui faisaient une place ne
n'avait poussé, 4 partir de 1958, i essayer de Uarracher & la
fausse sollicitude primitiviste et & forcer, jusque dans ses
derniers retranchements, le mépris raciste qui, par la honte
de soi qu’il parvient & imposer & ses propres victimes, contri-
bue 2 leur interdire la connaissance et la reconnaissance de
leur propre tradition. En effet, pour grand que puisse étre
Peffet de licitation et d'incitation que peut produire, plus
inconsciemment que consciemment, le fait qu'un probléme
ou une méthode vienne & étre constitué comme hautement
légitime dans le champ scientifique, il ne pouvait faire oublier
complétement Uincongruité, voire Uabsurdité d'une enquéte
sur les pratiques rituelles menée dans les circonstances tra-
giques de la guerre : jen ai revécu récemment Pévidence en
retrouvant des photographies de jarres magonnées, décorées
de serpents, et destinées & recevoir le grain pour la semence,
que javais prises vers les années 60 au conrs d’'une enquéte
menée dans la région de Collo et qui doivent leur bonne
qualité, bien qwelles aient été prises sans flash, au fait que
le roit de la maison & laguelle étaient incorporés ces « meu-

2. J. Berque, Les structures sociales du Haut Atlas, Paris, P.U.F,, 1955 ;
« Qusstce qu'une tribu nord-africaine ? », Hommage & Lacien Febure,
Paris, 1954 ; « Cent vingt-cing ans de sociologie maghrébine », Awundles,
1956.
3. A, Nouschi, Enquéte sur le niveau de vie des populations rardles
constantinoises de la conguéte jusqu'en 1919, Essai d'bistoire fconomique
et soctale, Paris, P.U.F., 1961 ; L& waissance du nationalisme algérien,
1914-1954, Paris, Ed. de Minuit, 1962.
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Substgntialiste, conduit a caractériser tout élément par.
relations qui Uunissent aux autres en un sysiéme, ef dont. il.
J%Fézﬁ dtitant que

bles » immobiles (puisque « magonnés ») avait é1é déiry
lorsque ses habitants avaient été expulsés par Uarmée fra
gaise. Il n'était donc pas besoin d'étre d'une Incidité épistés
mologique particuliére ou d’une vigilance éthique ou politique -
spéciale pour s'interroger sur les déterminants profonds
d’une libido sciendi si évidemment « déplacée ». Cette inquié-
tude inévitable trouvait quelque apaisement dams intérét
que les informateurs prenaient toujours & cette recherche
lorsqu'elle devenait aussi la leur, Cest-a-dire un effort pour
se réapproprier un sens & la fois « propre et autre ». Il reste
que C'est sans aucun doute le sentiment de la « gratwité »
de Venquéte purement ethnographique qui w'incita & entre-
prendre, dans le cadre de Ulnstitut de statistiques d'Alger,
avec Alain Darbel, Jean-Paul Rivet, Claude Seibel et tout un
groupe d'étudiants algériens, les deux enguétes qui devaient
servir de base aux deux ouvrages consacrés & Uanalyse de la
structure sociale de la société colonisée et de ses transforma-
tions, Travail et travailleurs en Algérie et Le déracinement,
ainsi qu'd différents articles plus ethnographiques, dans les-
quels f'essayais d’analyser les attitudes temporelles qui sont

au principe des conduites économiques précapitalistes.

Les gloses philosophiques qui ont entouré un moment le
Structuralisme ont oublié et fait oublier ce qui en faisait sans

doute la_nouveanté essentielle : introduire dans les sciences

Sociales la méthode structurale ou, plus simeplement, le mode
de pensée relationticl gut, rompant avec le_mode de pensée
les.

tent sow sens et sa Jonction, Ce Gt ésF

rare, ce n'est pas le fait d'avoir ce jue Uon appelle des « idées
personnelles », mais de contribuer tant soir pew & produire
et & imposer de ces modes de pensée impersonnels gqui per-
mettent aux personnes les plus diverses de produire des
pensées jusque-ld impensables. Si Uon sait la difficulté et la
lenteur avec lesquelles le mode de pensée relationnel (ou
structural) sest imposé dans le cas des mathématigues et de
la physique elles-mémes et les obstacles spécifiques qui
s‘opposent, dans le cas des sciences sociales, & sa mise en
@uvre, on mesure la conquéte que représente le fait d'avoir
étendu aux. systémes symboliques « naturels », langue, mythe,
religion, art, Uapplication de ce mode de pensée. Ce quit
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supposait entre anires choses que, comme le remarque Cas-

Sirer, on_parvienne 4 _surmouier praiiquenient la_distinction

établie par Leibniz et tout le ratiovalisme classique, entre les
vérités de raison et les vérités de fait, pour traiter Jes. fasts ..
Bistorigues comme des systemes de relations intelligibles, ef..
cela dans une. pratique.scientifique, et pas seulement dans le
discours o# cela se faisait depuis Hegel*.

" En effet, ce qui, autant que Uapparence de Uabsurdité
ou de lincobérence, protége les mythes ou les rites contre
Vinterprétation relationnelle, c’est le fait qu'ils offrerst‘ parfoes_
l'apparence du sens i des lectures partielles et sélectives qut
attendent le sens de chague élément d’ure révélation spéciale
plutét que d’une mise en relation systématique avec fous les
Sléments de la méme classe. Clest ainsi que la mythologie
comparée qui, plus attentive au vocabulaire du mythe ou du
rite qu’d sa syntaxe, identifie le déchiffrement 4 une traduc-
tion mot & mot, ne travaille en définitive qu’'a produire une
sorte d'immense dictionnaive de tous les symboles de toutes
les traditions possibles, constitués en essences susceptibles
d’étre définies en elles-mémes et pour elles-mémes, indépen-
damment du systéme, et donne ainsi une image comcréte
de ces bibliothéques révées par Borges qui enfermeraient
« tout ce qw'il est possible d’exprimer dans toutes les lan-
gues® ». Prendre le raccourci qui conduit directement de

4. Ma seule contribution au discours sur le stmctqmli§me (donlt la
surabondance et Je style n'ont sans doute pas peu contribué 3 me décou-
rager de déclarer plus fortement ma dette) est née dun effort pour
expliciter — et, par li, mieux mafiriser — la ]oglque'qle ce mode de
pensée relationnel et transformationnel. les obstacles spécifiques Iaqxquels
il se heurte dans le cas des sciences sociales et, surtout, pour préciser les
conditions auxquelles il peut é&tre étendu, au-dela des systémes culturels,
aux relations sociales elles-mémes, c'est-d-dire 3 la sociologie (cf. P. Bout-
diew, « Structuralism and theory of sociological knowledge », Social
Research, XXXV, 4, hiver 1969, p. 631-706). o ]

5. La table des matitres du Traité d'bistoire des religions de Mircea
Eliade, publié en 1953, donne une idée assez juste de la :hén-_nathue
qui a otienté la plupart des recollections de rites réalisées en Algérie (par
exemple, la lune, la femme er le serpent ; les pierres sacrées ; la terre, la
ferame et la fécondité ; sacrifice et régénération ; les morts et les semences ;
divinités agraires et funéraires, etc.) La méme inspiration thématique se
retrouve dans les travaux de I'école de Cambridge, avec par exemple From
Religion to Philosophy, A Study in the Qrigins of Western Speculation, de
F.Nﬁ Cornford (New York and Evanston, Harper Torchbooks, Harper and
Row, 1957, 1™ &d. 1914), Thespis, Ritual, Myth and Drama in the Ancient
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chague signifiant au signifié correspondant, faire l'économie
du long détour par le systéme complet des signifiants i inté-
rieur duguel se définit la valeur relationnelle de chacun d’eux
{qui w'a rien & voir avec un « sens » intuitivement appré-
hendé)}, c'est se vouer & un discours approximatif qui, dans
le meilleur des cas, tombe sur les significations les plus appa-
rentes (par exemple, la correspondance entre le labour et
Vacte sexuel) en s'armant d’une sorte d’intuition antbhropo-
logique de type jungien, soutenue par une culture compara-
tive d’inspiration frazérienne qui préléve dans Uunivers des
systémes mythiques et des religions universelles des thémes
décontextualisés®.

Ainsi isolés, ces thémes n'opposent plus aucune résistance
aux recontextualisations que leur font inévitablement subir
les interprétes inspirés lorsque, préchant le « ressourcement
spirituel » par le retour aux sources communes des grandes
traditions, ils cherchent dans Ubistoire des religions ou dans
Vethnologie des civilisations archaiques le fondement d’une
religiosité savante et d’une science édifiante, obtenues par une
respiritualisation de la science déspiritualisante. Clest un
anire mérite de Claude Lévi-Strauss que d’avoir donné les
moyens d’accomplir jusqu'an bout la rupture, instaurée par
Durkbeim et Mauss, avec 'usage du mode de pensée mytholo-
gique dans la science des mythologies, en prenant résolument
pour objet ce mode de pensée au lieu de le faire fonctionner,
comme Uont toujours fait les mythologues indigénes, pour
résoudre mythologiquemeni des problémes mythologiques.
Comme on le voit bien lorsque les mythologies étudiées sont
des enjeux sociaux, et en particulier dans le cas des religions
dites universelles, cette ruptyre scientifigue est inséparable
d’une rupture sociale avec les lectures équivogues des mytho-

Near East, de Th. H. Gaster (New York, Anchor Books, Doubleday and
Company Inc., 1961) ou encore Themis, A Study of the Social Origins of
Greek Religion, de ]. Harrison {Londres, Merlin Press, 1963, 1™ éd. 1912).

6. Jean-Pierre Vernant indique de méme que la rupture avec les inter-
prétations de type frazérien {qui voient par exemple en Adonis une incarna-
tion de I' « esprit de la végétation ») et le refus d'un « comparatisme
global, procédant par assimnilation directe, sans tenir compte des spécificités
de chaciue systéme de culture » sont la condition d'une lecture adéquate
des cycles de [égendes %recques et d'un déchiffrement juste des éléments
mythiques, définis par leur position relative au sein d'un systéme parti-
culier (cf. [. P. Vernant, Introduction & M, Détienne, Les jardins d'Adonis,
Paris, Gallimard, 1972, p. III.V).
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logues « philomythes » qui, par, une sorte de double jeu
conscient ou inconscient, transforment la science comparée
des mythes en une quéte des invariants des grandes Tradi-
tions, tdchant ainsi de cumuler les profits de la lucidité scien-
tifique et les profits de la fidélité religicuse. Sans parler de
ceux qui jouent de I'ambiguité indvitable d’un discours savant
empruntant & Pexpérience religieuse les mots employés a
décrire cette expérience pour produire les apparences de la
participation sympathigue et de la proximité enthousiaste et
trouver dans Pexaltation des mystéres primitifs le prétexte @
un culte régressif et irrationaliste de I'originel,

Clest dire qu’il est & peine besoin d'invoguer la situation
coloniale et les dispositions qu'elle. favorise pour expliguer
ce qu'était Uethnologie des pays maghrébins autour des an-
nées 60 et tout spécialement dans le domaine des traditions
rituelles. Cenx qui aiment aujourd’hui & se constituer en
juges et @ se faire plaisir, comme on dit, en distribuant le
blime et Péloge entre les sociologues et les ethnologues du
passé colonial feraient un travail plus utile s'ils s'efforcatent
de comprendre ce gui fait que les plus lucides et les mieux
intentionnés de ceux qu'ils condamnent ne pouvaient pas
comprendre certaines des choses qui sont devenues évidentes
pour les moins lucides et parfois pour les plus mal intention-
nés : dans Limpensable d'une époque, i y a tout ce gue

'on ne peyt pas penser faute de dispositions éthiques o4

polifigues inclindnit & le prendre en compte et en considération”
#ats aussice que on ne peut pas penser faute dinstraments

de pensée tels que problématiques, concepts, méthodes, tech-

niques (ce qui explique que les bons sentimenis fassent si
“sonvent de la manvaise sociologie’).

Il reste qu'on se trouvait en présence d'une masse de
recollections dont on peut dire simplement gu’elles sont
d’autant plus imparfaites dans leur qualité technigue et affec-

7. Cf. P. Bourdieu, « Les conditions sociales de la production sociologi-
que : sociologie coloniale et décolonisation de la sociologie », in Le Mal de
voir, Cahiers Jussieu, n® 2, Paris, 10/18, 1976, p. 416-427. Les conditions
d'une véritable science de 'ethnologie et de la sociologie coloniale seront
remplies lorsqu'il sera possible de mettre en relation Panalyse du contenu
des ceuvres et les caractéristiques sociales des producteurs (telles que les
établissent par exemple les travaux de Victor Karady) et en particulier leur
polsiti‘(:;) dans le champ de production (et spécialement dans le sous<hamp
colonial).
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tées de lacunes d'autant plus graves que leurs autenrs sont
plus complétement dépourvus de formation spécifique, donc
démunis & la fois de métbodes d’enregistrement et d’bypothe-
ses capables d’orienter Uobservation et Uinterrogation (bien
gu'tl arrive souvent que les amateurs — ou du moins les
professionnels d'une autre discipline, comme les linguistes —
fournissent des matériqux rigoureusement enregistrés qui ne
sont pas amputés de tout ce que les attentes comstitutives
d'une problématique « savante » portent & tenir pour insi-
grifiant). C'est ainsi que, sur fond des recollections impar-
faites et incomplétes de calendriers agrairves, de rituels de
mariage ou de contes, pour la plupart collectés et interpréiés
dans une logique vaguement frazérienne, se détachaient quel-
ques sources de grande qualité. Je citerai le Fichier de docu-
mentation berbére (ewn pariiculier les excellents travaux des
R. P. Dallet — Le verbe kabyle — et Genevois — sur la
maison, le tissage et maint anire objet —, de Yasmina At-S.
et Sr Louis de Vincennes — sur le mariage et le tournant de
Pannée) sans lequel la plupart des travaux publiés depuis
la guerre wauraient pas été ou pas été ce qu'ils sont, les
textes berbéres publiés par les linguistes (et en particulier
les travaux de E. Laoust et de A. Picard) et quelques mono-
graphies comme celles de Germaine Chantréaux, étude capi-
tale, publiée dés 1941 dans la Revue africaine, sur le tissage
@ Ait Hichem, qui m’a déterminé & m'intéresser a la fois 4
Ait Hichem et au vituel, celles de Slimane Rabmani sur les
populations du Cap Aokas et en particulier ses études sur le
tir & la cible, sur le mois de mai, sur les rites relatifs & la
vache et au lait, celles du R. P, Devulder (dont Ibospitalité

chaleureuse m’a offert un des lieux d'asile qui m’étaient

nécessaires pour mener mes enquétes) sur les peintures mura-
les et les pratiques magiques chex les Ouadhbias. v
A c6té de ces contributions ethnograpbiques sont apparues,
aprés que jeus entrepris de travailler sur le rituel, trois ten-
tatives d'interprétation ethnologique qui méritent une men-
tion spéciale. L'article de Paulette Galand-Pernet, paru en
1958, sur « les jours de la vieille » s'efforce de dégager la
signification d’une tradition particuliére, trés anciennement
attestée et sur ume aire culturelle trés vaste, par un recense-
ment et une analyse « dumézilienne » des variantes visant &
établir les traits invariants (période de transition, laideur et
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cruanté, tourbillon, rocher, forces maunvaises, eic. Y o i est
remarquable que cette forme de comparatisme méthodique,
qui resitue le trait culturel considéré dans Vunivers des,
variantes géographiques, parvienne & des interprétations trés
proches de celles auxquelles on arrive en le replagant dans le
systéme culturel o il fonctionne S Parmi les trés nombreuses
publications dont ont fait Uobjet le cycle de l'année agraire
dans les populations berbéropbones et, plus précisément,
P'opposition entre les labours et les moissons, les deux ouvra-
ges de Jean Servier, Les portes de l'année, paru en 1962, et
L'homme et linvisible, en 1964 °, se distinguent en ce qu'ils
s'efforcent de montrer, en s'appuyant suf un tres riche maté-
riel ethnographique, que tous les gestes de la vie quotidienne
se conforment ay symbole de chaque saison, instaurant une
correspondance entre le symbolisme des rites agraires et le
symbolisme des rites de passage. Mais Vinterprétation pro-
posée doit sans doute ses limites au fait gi'elle cherche dans
le symbolisme universel du cycle de la mort et de la résurrec-
tion, plutét que dans la logique méme des pratiques et des
objets rituels apprébendés dans leurs relations mutuelles, le
principe des correspondances apercues entre les différents
domaines de la pratique. Bien que les contes qui sont le plus
couvent des variations relativement libres sur des thémes fon-
damentaux de la tradition introduisent moins directement aux
schémes profonds de I'babitus que les pratiques rituelles elles-
mémes on, dans Uovdre du discours, les énigmes, les dictons
ou les proverbes, le livre de Camille Lacoste sur Le conte
kabyle, paru en 1970 %, rassemble des informations ethnogra-
phiques intéressantes, en particulier sur le monde féminin,
et il ale mérite de rompre avec les facilités du comparatisme
en ce qu'il cherche la clé d'un discours bistorique dans ce dis-
cours méme. Mais il ne suffit pas de prendre acte du fait que
le langage mythico-rituel ne peut jamais étre apprébendé en
debors d’une langue déterminée pour aller au-deld d'un dic-
tionnaire des traits fondamentaux” d'une culture particuliére,

8. P. Galand-Pernet, « La vicille et les jours d'emprunt au Maroc =,
Hesperis, 1958, 1™ et 2° trimestre, p. 2994,

9. J. Servier, Les portes de l'année, Rites et symboles, Paris, Latfont,
1962 L'homme et Pinvisible, Paris, Laffont, 1964.

10."C. Lacoste, Le conte kabyle, Etude ethnologique, Paris, Maspero,

Mouton, 1962.
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contribution qui est par soi extrémement précieuse (comme
suffit & Vattester Uindex du Conte kabyle).

On ne voit que trop bien en quoi les signes mythigues,
plus « motivés » dans leur apparence sensible et leurs réso-
nances psychologz’ques, donnent prise & toutes les formes
d intuitionnisme qui tentent de dégager directement la signi-
i_']canon (par opposition & la valeur) des traits culturels pris
isolément ou fondus dans Punité sentie d’une vision globale ;
et cela d’autant que la comprébension que Uon dit intuitive
est le produit inévitable de apprentissage par familiarisation
qui est impliqué dans tout travail approfondi d’enquéte er
d’analyse. Mais on voit moins gu'on n'a pas & choisir entre
PVévocation de Uensemble des traits intuitivement maitrisables
et la compilation indéfinie d'éléments épars ou lUanalyse
(apparemment) impeccable de tel canton bien délimité et
imprenable dont on ne pourrait rendre raison vraiment qu'en
le réinsérant dans le résean complet des relations constitutives
du systéme. Apprébender les éléments du corpus comme des
thémes susceptivles d'étre interprétés a Pétat isolé ou @

échelle d’ensembles partiels, c’est oublier que, selon la for-

mule de Saussure, « arbitraire et différentiel sont deux qua <

‘tés corrélatives” » ;"ghie chacun de ces trails signifi

ment ce que les auires ne signifient pas et que, en lui-méme.
(pariiellement) “indéterminé, il ne recoif sa_détermination

We de sa relation ¢ Pensemble des quires trails,.
Cestidire en tant que différence dans un sysieme de différen-
‘G5, Ainsi, par exemple,si Pintuifion armée de Uethnologue
“voit d'emblée dans un trait comme le carrefour, lieu dange-
reux, fréquenté par les esprits, et souvent marqué de tas de
pierres, comme les endroits oi le sang a été versé, le point
ot se croisent, se mélent, s’accouplent deux directions oppo-
sées, UEst, masculin, sec, et I'Ouest, féminin, bumide, c’est
évidemment gqu'elle le rapproche implicitement de tous les
lieux ou les actes de croisement, comme Pendroit oft se
croisent les fils du tissage et le montage, dangerenx, du
métier & tisser, ou comme leau de trempe et la trempe du
. fer, ou encore comme le labour et l'acte sexuel. Mais, en fait,
la relation de ce trait avec la fécondité, ou, plus exactement,

11. F. de Saussure, Cours de linguisti snérale, 2¢ i
§ 3, Pasis, Payot, 1960, b 163, o ave generde parde, b 4,
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avec la fertilité masculine, attestée par certains rites 2 ne
peut étre comprise réellement que par la reconstruction de
Vensemble des différences qui, de proche en proche, le déter-
minent : ainsi, par opposition & la fourche qui, comme dit un
informateur, « est le lieu oft les chemins se divisent, se sépa-
rent » {(anidha itsamfaragen ibardhan), c’est-d-dire un lieu
vide (4 la fagon de thigejdith, la fourche centrale de la maison
que doit venir remplir asalas, la poutre principale), il se
trouve constitué comme lien « oi les chemins se rencon-
trent » (anidha itsamyagaran ibardhan), c’est-d-dire comme
plein ; par opposition & la maison, c'est-i-dire au plein fénii-
nin (ladmara) et anx champs on & la forét, comme vide mas-
culin (lakhla), i se trouve défini comme le plein masculin,
etc. Pour rendre raison complétement du moindre rite, pour
Parracher complétement & Vabsurdité d'une séquence immo-
tivde d’actes et de symboles immorivés, il faudrait ainsi
resituer chacun des actes et des symboles qu'il met en jeu
dans le systéme des différences qui le déterminent le plus

12. « Lotsqu'une jeune fille est atteinte de la djennaba — une malédiction
qui empéche son mariage et la laisse solitaire prés du foyer —, c’est le
forgeron qui lui denne de Veau prise dans Lbifu, la cuve a tremper, pour
qu'elle fasse ses ablutions nue, avant le lever du soleil, 2 !a fontaine d'un
matché, & un carrefour ou sur la place du vitlage, Cette eau a en effet la
ptopriété de rendre féconds les instruments de fer rougis au feu. » Jean
Servier qui rapporte ce rituel (J. Servier, 1962, p. 246), le livre sans autse
commentaire, comme un exemple du rdle du forgeron dans cettains rites de
fécondité (réle qu'il explique en invoquant les ressources de la mythologie
comparée — avec le théme du vel du feu, rapproché du vol de la semence
sur I'aire A battre tel quil se pratique chez les Bambara, ot il symboliseraijt
1a mort suivie de fa résurrection — et aussi le rdle du forgeron dans ta
fabrication du soc et inauguration des labours). Un rite trés semblable est
rapporté par le R.P. Devulder : pour libérer une jeune file de elbur
(la friche, la virginité forcée), la gibla (« sagefernme ») place un pot
plein d’eat pendant toute une.nuit sur un arbre, puis lave avec cette eau
Ia jeune fille placée debout sur un plat & galette olt est posé un morceau
de fer. Ensuite, ¢lle allume la lampe, symbole de 'homme, puis va verser
l'eau au marché, « oft les hommes passent et & l'endroit ou les bouchers
égorgent les animaux » {Devulder, 1951, 35-38). Ces différents rites appa-
raissent comme uge vatiante du rite qui est pratiqué 3 la veille du mariage
et dans lequel la gibla lave la jeune fille, placée debout dans un grand plat,
eatre deux lampes allumées, avant de Ini appliquer le henné, Ce rituel
est désigné, dans les formules magiques qui l'accompagnent, comme destiné
3 enlever la fucherka, mot 3 mot Fassociation, cC'est-da-dire la malchance
ot toures les formes d'inaptitude a Ja procréation. (Afin de faciliter la
lecture et le travait d'édition, on a adopté ici, la transcription la plus
commune et la plus économique —— dont le principe a été décrit en détail
in P. Bourdieu et A. Sayad, Le déracinement, Parss, Ed. de Minuit, 1964,
p. 181-185).
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_d.:‘rectement et, de proche en proche, dans le systéme mythico-
mafl en son entier ; et aussi, simultanément, & U'intérienr de
la séquence syntagmatique qui le définit dans sa singularité et
qui, en tant qu'intersection de tous les ensembles de diffé-
rences (carrefour, point du jour, ean de frempe, etc.), limite
l’a:rbltraire de ses propres éléments. Cest ainsi que Uon_peut
décrire le progrés de toute recherche structurale dans les
mots mémes que Duben emploie pour décrire le progrés de
la_science physique, « iableay synoptique auquel de conti-

- nuelles retouches donnent de plus en. pius d étendne et

eFi50lé du tout perd toute signification et ne représente plus
r‘:eﬂ rE] ». b A A i e . —tosmntrera IR et
phrase de Dubem évoque bien les innombrables retou-

cbes{ toutes infimes, qui conduisent des preniiéres esquisses,
dessinant les grandes lignes du sysiéme, Gui tabléat provisi-
rement_ Jinal_qui_enferme Beaucoup plus de fatts dans un
résean_be, p.plus_serré de relations. Faute de savoir
évoquer, comme seul pourrail I¢ faire un journal de la recher-
che, tous les petits progrds successifs, les innombrables
trouvailles, vouées & échapper aux regards peu avertis, les
muliiples restructurations enfrainant a chague fois une redé-
inition du sens d its did inibgres dans 1 modéle, je me

contenterai de reproduire une de ces synopsis anticipées qui,
proposée dés 1959 au collogque d’ethnologie méditerranéenne
de Burg Wartenstein, pourrait servir encore, au prix de
quelgues retouches, de « résumé » de Uanalyse findle, si
précisément le propre de ceite sorte d’analyse n'était qu’elle
ne souffre pas d'étre résumée : « L'automne et Ubiver s'op-
posent au printemps et a U'été comme I'bumide s'oppose au
sec, le bas au baut, le froid au chaud, la gaucke a la droite,
I’puest et le nord & U'est et qu sud, la nuit au jour. Le prin-
cipe d’organisation de la succession temporelle est le méme
qui détermine la division des travaux entre les sexes, la
distinction entre la nourriture humide de la saison bumide et
la nourriture séche de la saison séche, les alternances de la
vie sociale, fétes, rites, jeux, travaux, Vorganisation de les-
pace. Cest le méme principe qui fonde certains traits struc-

d'unité (...), tandis que chague détail de Uensemble découpé

13. P. Duhem, Lz :héorie physigue, son objer 4 i
M. Rivitre, 1914, 2¢ &dit., p. ¥ " obiet, sa siructure, atis,
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turanx du groupe, comme l'opposition entre les « ligues »
(s'uft), qui détermine Vorganisation intérieure de Vespace
“de la maison et Vopposition fondamentale du systéme de
valeurs (nif, point d’bonneur et h'urma, bonneur). Ainsi, &
Popposition entre la saison bumide, associée & la fécondité et
a la germination, et la saison séche, associée a la mort de la
natuve cultivée, correspondent Uopposition entre le labour et
le tissage, associés a l'acte sexuel, d'un cbté, et la moisson,
associde o la mort, de Vautre et U'opposition entre la charrue
qui donne la vie et la faucille qui la détruit. Toutes ces oppo-
sitions s'intégrent dans un sysiéme plus vaste, ou la vie
s‘oppose & la mort, Veau au feu, les pouvoirs de la nature
guw'il s'agit de se concilier aux techniques de la culture qui
doivent étre maniées avec précaution ™ ».

Pour aller au-deld de cette construction provisoire qui des-
sinait la premiére esquisse d'un résean de relations d’opposi-
sion demandant & étre complété et compliqué, fai entrepris,
en 1962, de reporter sur des cartes & perforation marginale
(au nombre de 1500 environ) Pensemble des données
publiées que javais pu contréler par Venquéte et les données
nouvelles que javais moi-méme recueillies, soit en tichant de
mener observation et Uinterrogation plus systématiquie-
ment dans des domaines déja beaucoup érudiés, comme le
calendrier agraire, le mariage, le tissage, s0it en faisant surgir,
en fonction d’une autre problématique (c’est-a-dire, est-il
besoin de le préciser, d’une autre culture théorique) des
domaines entiers de la pratique que les auteurs antérients
avaient & peu prés systémaliquement ignorés (bien que Uon
puisse toujours trouver, ici oy la, des notations), comme la
structure et Uorientation du temps ( divisions de ['année, de
la journée, de la vie bumaine ), la structure et Uorientation
de Vespace — et en particulier de Uespace intérieur de la
maison —, les jeux d'enfants et les mouvements du corps,
les rituels de la prime enfance et les parties du corps, les
valeurs (nif et hurma) et la division sexuelle du travail, les

14, P. Bourdieu, « The Attitude of the algerian Peasant toward Time »,
in Mediterranean Countrymen, J. Pitt-Rivers ed., Paris-La Haye, Mouton,
1963, p. 36-57; cf. aussi, pour une exposition analogue, P. Bourdieu,
« The sentiment of honour in Kabyle Seciety », in J-G. Peristiany ed.,
Honour and Shame, Chicago, The University o Chicago Press, 1966, notam-
ment p. 221-222.
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couleurs et les interprétation traditionnelles des réves, ete. A
quoi il faut ajouter les informations que m’a permis de décon-
vrir, dans la derniére phase de mon travail, une interrogation
des informateurs et des textes systématiquement orientée non
vers des « symboles » mais vers des pratiques symboliques
t{?ﬂes que entrer et sortir, remplir et vider, fermer et ouvrir
lier et délier, etc. Ious ces faits nouveaux étaient z'mpor:arzt; )
a mes yeusx, niging par lewr « nouveauté. » (o ne finira jama‘;;ﬂ-
aussi longtemps que fonckionnera quelque part un habitus
génératenr, de « déconvrir » des données nouvelles), que
par leur role st{atégi_q_{;i de « termes intermédiaires. », céW
les nomme Wittgenstein, bermettant d'établir des corréla

fa_zt que le soc peut étre employé & titre d'euphémisme pour
dire la foudre ou la croyance que la foudre laisse dans le sol
une trace identique & celle du soc, ou la légende selon laguelle
Vancéire de la famille chargée de faire « la sortie vers le pre-
mier des labours » aurait vu la foudre tomber dans une de ses
parcelles et, ayant creusé la terre & cet endroit, aurait trouvé
un morceau de métal qu’il aurait « greffé » sur le soc de sa
charrue ; ou au lien marqué par le verbe qabel entre les
valeurs d’bonneur et les orientations spatiales et tempo-
relles ; ou encore a celui qui, & travers le métier 4 tisser ef les
propriéiés associées & sa position différentielle dans Uespace
de Ea' maison, unit Porientation de Uespace, la division du
{ravad entre les sexes et les valeurs d’honnenr ; ou, enfin,
a tots les liens qui, par Uintermédiaire de 'opposition entre
I_fmcle paternel et Uoncle maternel, s'établissent entre le sys-
téme officiel des relations de paremté et le systéme mythico-
rituel.

La constitution d'un fichier permetiant de procéder faci-
lement & tous les tris croisés possibles devait permettre de
dessiner, pour chacun des actes ou des symboles fondamen-
taux, le réseau des relations d’opposition et d’équivalence
gui le déterminent, cela au prix d'un codage simple permet-
tant de repérer manucllement les co-occurrences et les
exclu_sz’om mutuelles. Parallélement, javais pu trouver une
sqlu;xorz aux antinomies pratiques découlant de la volonté de
refzk._rer la mise en relation systématique de la totalité des
détails observés, en me limitant & Uanalyse de Uespace inté-
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rieur de la maison qui, en tant que cosmos en miniature,
constituait un objer & la fois complet et circonscrit. En fait,
Varticle, écrit en 1963 et publié dans le vecueil de textes
réunis par Jean Pouillon et Pierre Maranda, en hommage &
Clande Lévi-Strauss, est sans doute mon dernier travail de
structuraliste beureux ®. En effet, il commencait a4 m'ap-
parditre que pour rendre raison de la nécessité quasi mira-
culeuse, et par la un peu incroyable, que U'analyse révélait,
et cela en Uabsence de toute intention organisatrice, il fallait
chercher du c6té des dispositions incorporées, wvoire du
schéma corporel, le principe ordonnateur (principium impot-
tans ordinem ad actum, comme disait la scolastique) capable
d’orienter les pratiques de maniére & la fois inconsciente et
systématique : {avais en effes é1é frappé par le fait que les
régles de transformation permettant de passer de Pespace’
intérieur a Lespace extéricur de la_maison, peuvent Etre rame-.
nées a des mouvements dy corps, tels que le demi-tour, dont
on sait par atlleurs le véle qu’ils jouent dans les rites ok il
s’agit sans cesse de retourner, de mettre sens dessus dessous,
ou devant derriére, des objets, des animaux, des vétements,
ot de tourner dans un sens ou dans Uautre, vers la droite ou
vers la gauche, etc.

Mais ce sont surtout les ambiguités et les contradictions
que Ueffore méme pour pousser Uapplication de la méthode
structurale jusque dans ses derniéres conséquences ne cessait
de faire apparditre qui mi'ont amené & mi'interroger moins
sur la méthode elle-méme que sur les théses antbropologiques
qui se frouvaient facitement posées dans le fait méme de son
application conséquente & des pratiques. Pour fixer les dif-
férentes oppositions ou équivalences que Uanalyse me per-
metiait de dégager, javais construit, pour les différents
domaines de la pratique, rites agraires, cuisine, activités fénei-
nines, périodes du cycle de vie, moments de la journée, etc.,
des diagrammes gui, tirant pratiguement parti de cette pro-
priété qu'a le schéma synoptique, selon Wirtgenstein, « de
nous permetire de comprendre, Cest-a-dire précisément de

15. P. Bourdien, « La maison kabyle cu le monde renversé », in Echan-
ges et communications. Mélanges of};rts & C. Lévi-Strauss & Voccasion de
son 60¢ anwniversaire, Paris-La Haye, Mouton, 1970, p. 739-758.
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“voir les corrélations” * », donnaient une forme visible aux
relations d’homologie ou d’opposition tout en restituant
Uordre linéaire de la succession temporelle, Le « groupement
du matériau factuel » qu'opére le schéma constifue bien par
67 587l tn acte de consiruction, plus, un acte d interprelaiion
g7t gl porte au jour Lensemble du systéeme de relations |

of quil fait disparaitre les focilités que l'on se donne lors-

T

quon mamgule Tes relations @ [éiat s6paré, au hasard des

vencontres de Uintuition, en comtraignant pratiquement &
rapporter chacune des oppositions & toutes les autres.

Cest cette propriété méme du schéma synoptique qui n'a
amené a déconvrir, sous la Jorme des contrfedictqui}” manifes-

tées par Jmeffe???e synchronisation qu'il opére, les limites de

Iz 16giGhe immanente aux pratigues qu'il s'efforait de mani-
*@Eﬂ effet, ayant essayé de cumiuler sur un méme schéma
Grcilaire Densemble des informations disponibles & propos
du « calendrier agraire », je me heurtais & d'innombrables
contradictions dés que je m’efforcais de fixer simultanément
plus d’un certain nombre d’oppositions fondamentales, quelles
gw'elles fussent. Et des difficultés analogues ne cessaient de
surgir lorsque jessayais de superposer les schémas corres-
pondant aux differents domaties dé la pratique : si jélablis-
Sl ensemble AT équivatences, telle autre équivalence,
incontestablement attestée, devenait impossible, et ainsi de

suite, 7 févoque les beures que fai passées, avec Abdelmalek
Sayad (avec qui javais entrepris, pour le méme résultat, un
travail analogue sur différentes variantes du rituel du mariage,
et qui m'a beaucoup aidé dans mon analyse du rituel), @
essaver de résoudre ces contradictions au lien d’en prendre
acte d’emblée et d'y apercevoir Ueffet des limites inhérentes.
4 la logique pratique qui n'est Jamais_cobérente qu'en. gros,

Wﬂﬂﬂi&pgi&;, Cest surtout pour faire voir combicn
i 2tait difficile d'échapper & cette sorte de demande sociale,
Fenforcée par la vulgate structuraliste, qui me_ porta 4.

...... ow ructuraliste, qui_me_portait o
Fechercher la cobérence parfaite du sysieme . Sans parler

16. L. Wittgenstein, « Remarques sur le Rameaun d'or de Frazer »,
Actes de la Recherche en sciences sociales, n° 16, septembre 1977, p. 33-42.

17. $il n'est évidemment pas inscrit dans la pensée de Claude Lévi-
Strauss, toujours attaché & rappeler lexistence de décalages entre les
différents aspects de Ja réalité sociale (mythe, ridtuel ou art et rréorpho]og&'e
ou économie), e panlogisme _est, saps aucun doute partie intégrante de
I'image sociale du sifucturalisme et cfé"'seé"'éﬁé’fs"'s"o'ciagf;. -
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fait que Uintention méme de comprendre les logiques prati-
ques suppose une véritable conversion de toutes les dispo-
sitions acquises, et en particulier une sorte d’oblation de tout
ce qui s'associe d’ordinaire 4 la réflexion, & la logique et a la
théorie, activités « nobles », tout entiéres dressées contre les
modes de pensées « communs », la difficulté était d’autant
plus grande que Uinterprétation ne peut avancer d'autre
preuve de sa vérité que sa capacité de rendre raison de la
totalité des faits et de maniére totalement cobérente. Ainsi

ter et 4 prendre réellement en compte dans mon analyse lam-.
biguité objective (du point de vue mé W systéme de

lassement) de tout un ensemble de symboles ou de_ praii-
ues (la braise, la louche, la poupée utilisée dans certains

classeme .
"ai 816 aussi trés long & comprendre que 'on_ne peut.
saisir g logique de la pratique que par des constructions qui

truisent en ! _
Test pas interrogé sur ce que sont ou, mieux, ce que font les
5 et pas ; ¢ sur ce que Sont ou, mieux, ¢ g

instruments. de L objectivation, géhéalogies, schémas, tableaux
synoptiques, plans, cartes, & quoi j'ai ajouté depuis, grice
aux travaux les plus récents de Jack Goody, la simple trans-
cription écrite . Sans doute parce que ceite interrogation ne
s'est jamais inspirée d’un souci pur et purement théorigue

de clarification épistémologique, je v'ai jamais songé 2 passer,

comme cela se fait volontiers aujourd hui, d’une analyse cri-
tigue des conditions sociales et technigues de Vobjectivation
‘e de la définition des limites de validité des produits obtenus
‘dans ces conditions, & une critiqgue « radicale » de_ toute
objectivation et, par 13, de la science elle-méme : sous peine
de wétre que projection d'états d’dme, la science sociale sup-

[, et e

03¢ nécessairement Te moment de Vobjectivation et ce sont.

plebhLy

encore les acqiis de Pobjectivisme structuraliste qui rendent
e g e T T T TR A e S e S

.ﬁ?gﬂf :
e comprendre et de faire com-

18. J. Goudy, La raison grapbique, traduction et présentation de J. Bazin
et A. Bensa, Pazis, Ed, de Minuit, 1579,
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s'explique, il me semble, que j'aie ey tant de peine a accep-.

rites, etc.), 4 les classer comme inclassables et d inscrire cette..
incapacité de tout classer dans la logique mémie du systéme de

Ia_détruisent_en tant que telle aussi longtemps gue l'on ne.
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e 7 héma et toutes Jes.
Sppusiions, les equivalénces ei 165 analogies quil donne 4 _
v d'un seul regard ne valent qu’aussi longlemps qu'ils sont

A raa g e

Tenus_pour ce qu'ils sont, Testadire des modeles logigues.
rendant raison.de la_maniére 4 la fois la plus cobérente et la
“Rus économique du_plus_grand nombre possible de_faits
observds. i .gne ces modeles deviennent faux et dangereux
dés gulon les traite comme les princi :

4 .. e les principes réels des pratiques,
ce qui_revient, inséparablement, & surestimer la logique des

isser éct ipe véri-
iable, Usie des contradictions pratiques de analyse scientt-
Fique d'une logique praiigue réside dans ¢ Jait paradoxal que
Je modele 12 plus,coberent ef aussi le plus économique, celui
gz rend raison de la maniére g plus simple et la plus systé-
matigue de | ensemble des faits observés, w'est pas le principe
dés pratigues doni il rend raison micux qu aucune autre Cons-
Iruction ; ou, ce qui revient au méme, que la pratique # tm-

Pligue e pas. — ou. exclut — la maitrise de la logique qut 5’y

pratiques et 4 laisser échapper ce qui en fait le pr

ais on le verra mieux par un exemple. On sait gue U'bo-
mologie entre le cycle agraire et le cycle du tissage, dont
Basset énongait déja le principe ©, se double d’une homologie,
souvent notée, entre le cycle du tissage et le cycle de la vie

19. « Par rapport au tissu qui se crée en lui, le métier est comme le
champ par rappert i la moisson qu'il porte. Tout le temps que le grain
est en lui, le champ vit dune vie merveilleuse dont la réeolte est le pro-
duit. Cette vie germe avec le grain, croit avec les épis, sépanouit en
méme temps queux, et se retire au moment ol ils tombent saus la faucille
du moissonneur, Le champ demeure alors comme mott : il mourrait tout 2
fait si par d'habiles pratiques le laboureur ne savait lui restituer une
parcelle de cette vie, pour que I'année d'aprés il puisse encore une fois
renaitve, et ptéter sa force au grain, Croyances analogues, et rites trs
semblables, Entre la cérémonie de Penlévement du tapis et celle de Ia
moisson, il v a une analogie frappante. Cest de part et d’autre le méme
respect religieux devant cette vie magique qu'on va_supprimer, en prenant
toutes les piécautions pour qu'elle puisse renaitre. De méme, que dans le

remier cas, c'est la maijtresse ouvriere qui joue le principal réle, de méme
a coupe des premiers épis doit étre faite par le maitre du champ ou par
le chef des moissonneurs qui porte le titre de rais ou celui d’agellid (roi)
chez les Berberes. Comme le fer est prescrit pour couper les fils de laine,
de méme ces &pis doivent étre cueillis # la main. Dans I'un et Yautre cas,
on chante des formules et, ce qui montre le micux combien la similitude
des deux opérations est sentie profondément par les indigénes eux-
mémes, c'est que ces formules sont identigues. Les tisseuses ont adopté
sans en changer un mot les formules méme de la moisson » (H. Basset,
« Les rites du travail de la laine & Rabat », Hesperis, 1922, p. 157-158).
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bumaine ; ceci, bien sir, & condition gue U'on s'en tienne au
plus petit commun dénominateur des trois cycles dont les
« correspondances » sont évoquées, par piéces et par mor-
ceau, en fonction de la logique de la situation considérée,
tant par les informateurs que par les interprétes qui repro-
duisent sans le savoir la logique de la compréhension pratigue
du systéme mythico-rituel. C'est dire que, dans le cas parti-
culier, le modele complet pourrait se résumer par la formule
suivante : le métier & tisser est au tissage, produit d’une opé-
ration dangereuse d’union des contraires, qui lui seva arraché
par une opération violente de coupure, ce que le champ (ou
la terre) est au blé et ce que la jemme (ou le ventre de la
femme) est & Penfant. Cette construction, qu'accepteraient
sans doute les utilisateurs, et qui permet de rendre compte
de la quasi-totalité des faits pertinents (ou produits par une
observation ou une interrogation armée de ce modéle), ou,
micux, de les réengendrer (théoriquement) sans étre obligé
d’entrer dans un récit interminable, n'est pas en tamt que
telle le principe des pratiques des agents : formule généra-
trice qui _permet de reproduire Uessentiel “des _pratiques.
traitdes comme opus operatum, elle z’est pas le principe géné-
tatenr des pratigues, le modus operandi. $'il en était autre-
ment, et si les pratiques avaient pour principe la formule
génératrice que Uon doit constraire pour en remdre raison,
Cest-d-dire un ensemble d’axiomes & la fois indépendants et
cobérents, les pratiques produites selon des régles d'engendre-

ment parfaitement comscienies se frouwveraent dépouillées.de

tout ce qui les définit en propre en tant gue prafigues, c'est-i-
Jire Iincertitude et le flou résuliant du fait qu'elles ont pour
principe_non des régles conscientes et constantes. mais des .
SChEmeEs pratiques, opagues 4 ewx-mémes, sujets a varier selon
T2 logique de la situation, le point de vue, presque toujours
partiel, qu'elle impose, eic, Ainii, les démarches de la logique

pratique sont_rarement tout 4 _fait cobérentes_et rarement

fout & fait_incobérentes. Pour le faire voir, i faudrait, an
risque de lasser, Ci¥e¥ en vrac tous les faits recueillis, sans
méme lenr imposer ce minimum de construction gue repré-
sente lordre chronologique (dans la mesure oun il évoque
pratiqguement la correspondance entre les cycles et, en parir-
eulier, avec le cycle agraire) : la femme qui commence le tis-
sage s'abstient de toute nourriture séche et le soir du montage
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du métier la famille mange un repas fait de couscous et de
beignets ; le montage se fait & Uautomne et le gros du travail
s'accomplit pendant Ubiver ; Uart de décorer le tissage fut
enseigné par Titem Tabittust, qui avait trouvé un fragment
d'un tissage merveilleux dans du fumier ; les triangles, vides
ou pleins, qui décorent le tissage, représentent une étoile lors-
qu'ils sont accolés par leur base (ou 5'ils sont plus grands, la
lune) et sont appelés thanslith, symbole qui, comme son nom
Vindique, « se trouve & lorigine de tout dessin », lorsqu'ils
sont accolés par leur pointe ; les jeunes filles ne doivent pas
enjamber le tissage ; le liew ont se croisent les fils est dit
errab’, Pdme ; lorsqw’on soubaite la pluie, on place le peigne
4 carder sur le seuil et on Vasperge d’eau, etc. ™.

Il fandrais surtout montrer comment, guidées par une
sorte de sens des compatibilités et des incompatibilités qui
laisse beaucoup de choses dans Uindétermination, les prati-
ques rituelles peuvent appréhender le méme objet de maniére
trés différente, dans les limites définies par les incompatibi-
lités les plus criantes (et aussi, bien sdr, par les contraintes
techniques), ou des objets différents de manitre identique,
traitant pratiguement le métier & tisser tantdt comme une
personne qui nait, grandit et meurt, tantt comme un champ
qui est ensemencé puis vidé de som produit ou comme une
femme, ce qui assimile le tissage a un enfantement, ou encore,
dans tel autre de ses usages sociaux, comme un hite — il
est adossé comme lui an mur de la lumidre — a qui on
soubaite la bienvenue, ou comme un asile sacré ou un sym-
bole de « droiture » et de dignité *. Bref, les _pratigues obser-
vées sont aux pratiques qui se régleraient expressément syt .

e prmcipes gue Vanalvste doit produire _pour_ en rendre

compte — si tant est que cela soit possible et soubaitable dans

20. T'ai choisi, pour éviter un effet facile de disparate, de ne retenir
ici que ceux des faits pertiments qui ont été recueillis par le méme obser-
vateur (G. Chantréaux, « Le tissage sur métier de haute lisse & Alt Hichem
et dans Je Haut Sébacu », Revwe afvicaine, LXXXV, 1941, p. 78-116,.
212-229, LXXXVI, 1942, p. 261-313) dans le méme lieu (le village d’Alt
Hichem) et que j'ai pu vérifier (en les complétant sur certains points),

21, La logique pratique réussit aussi en plus d’un cas (par exemple,
dans l'orientation de la maison et de son espace intérieur ou dans l'usage
du méder 4 tisser) des conciliations qui peuvent paraitre miraculeuses,
pour une pensée portée i les dissocier, entre les contraintes que nous
a?pee}igions proprement techniques et les contraintes que nous dirions
rituelles,
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la_pratiqgue, ot la cobérence parfaite n’est pas toujours avan-

R

tageuse — ce gueles viillés maisons, avec leurs adjonctions

Successives et tous les objets, partiellement discordants. et
fondamiéntalement accordés, qui 'y sont accumulés au cours

du temps, sont aux appartements agencés de part en part selon

s .

un parti esthétique, imposé d'un coup et du debors par un

décorateiiy. La cobérenice sans intention apparente et Luniité’

‘$ans principe unificatenr immédiatement visible de toutes les
réalités culturelles qui sont habitées par une logique quasi
naturelle (west-ce pas 1d ce qui fait le « charme éternel de
Part grec » dont parlait Marx ?) sont le produit de Uappli-
cation millénaire des mémes schémes de perception et dac-
tion qui, w'étant jamais constitués en principes explicites, ne
peuvent produire qu’'une nécessité non voulue, donc néces
sairement imparfaite, mais aussi un peu miraculeuse, et trés
proche en cela de celle de U'ccuvre d’art. L'ambiguité de
nombre de symboles et d’actes rituels, les contradictions qui,
bien qu’ils soient pratiquement compatibles, les opposent sur
tel ou tel point, et Uimpossibilité de les faire tous entrer dans
un seul et méme systéme qui se déduirait de fagon simple a
partir d’un petit nombre de principes, tout cela résulte du fait
que les agents, conduits par une comprébension pratigue de
Péquivalence globale entre tel moment du cycle agraire et tel
moment du tissage (par exemple, le montage du métier et
Vouverture des labours), appliquent, sans avoir besoin d'éta-
blir explicitement I’homologie, les mémes schémes de percep-
tion et d'action & 'une et & Uautre situation ou transférent de
Vune & l'antre les mémes séquences ritualisées (c'est par
exemple le cas des chants funébres qui peuvent éire chantés
par les bommes a Uoccasion de la moisson et par les femmes
a loccasion de la coupe du tissage). Ce sens pratique n'a rien
de plus ni de moins mystérieux, quand on y songe, que celui
gui confére leur unité de style & tous les choix qu'une méme
personne, c’est-a-dive un méme godt, peut opérer dans les
domaines les plus différents de la pratigue, ou celui qui per-
met d’appliquer un schéme d'appréciation tel que Uopposi-
tion entre fade et savoureax ou plat et relevé, insipide et
piguant, doucedtre et salé, & un plat, une couleur, une per-
sonne (et plus précisément & ses yeux, ses iraits, sa beauté),
et aussi & des propos, des plaisanteries, un style, une picce
de théitre ou un tableau. 1l est au principe de ces réalités
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surdéterminées et indéterminées 4 la fois qui, méme lorsqu’on
en a compris le principe, restent frés difficiles ¢ maitriser
complétement, sinon dans une sorte de paraphrase lyrigue qui
est aussi inadéquate et stérile que le discours ordinaire sur.
Paeuvre d’art. Je pense par exemple aux innombrables conso-
nances et dissonances qui résultent de la superposition d'ap-
plications approximatives des mémes schémes de pensée
ainsi, le métier & tisser qui est lui-méme un monde, avec son
baut et son bas, son est et son ouest, son ciel et sa terre, son
champ et ses récoltes, ses labours et ses moissons, ses car-
refours, entrecroisements dangereux de principes contraires,
doit ane part de ses propriétés et de ses usages (par exemple,
dans les serments) & sa position, déterminée selon le prin-
cipe méme de ses divisions internes, dans espace de la mai-
son, elle-méme placée dans le méme rapport, celui du micro-
cosme au macrocosme, avec le monde dans son ensemble. Il
n'y a de maltrise réelle de cette logique que pour qui est.
Complotement muitrisé par elle, qui la posséde, ‘mais au_point
dlen éire toralement possédé, c'est-a-dire dépossédé. Et, s'il
en est ainsi, c'est qu'il n'y a d'apprentissage que pratigue des
schemes_de_perception, d’appréciation et d’action qui sont la

condition de toute pensée et de toute pratique sensées et qui,

continuellement renforcés par des actions et des discours

5"03“?f?'f:f.'élié}ijéi:Efé%"_ﬁl‘_fcfbéiﬁﬁék;' sont exclus de Punivers
es objets de pensée.

Comme je wat cessé de le suggérer en multipliant les rap-
prochements délibérément ethnocentriques, j'aurais sans
doute 8té moins porté & faire un retour critique sur les actes
élémentaires de Pethnologie si je ne m'étais senti mal & Uaise
dans la définition du rapport a U'objer que proposait le struc-
turalisme en affirmant, avec une audace qui w’était inacces-
sible, le privilége épistémologique de 'observateur. Si, contre
Vintuitionnisme, qui nie fictivement la distance entre I'ob-
servateur et Pobservé, je me tenais du cété de objectivisme
soucieux de comprendre la logique des pratigues, au prix
d'une rupture méthodigue avec Vexpérience premiére, je ne
cessais de penser qu’il fallait aussi comprendre la logique
spécifique de ceite forme de « comprébension » sans expé-
rience que donne la maitrise des principes de Pexpérience ;
gu'il fallait non abolir magiquement la distance par une
fausse participation primitiviste mais objectiver cette distance
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objectivante et les conditions sociales qui la rendent pos-
sible, comme Uextériorité de Vobservatenr, les techniques
d'objectivation dont il dispose, eic. Peut-étre parce que javais
ane idée moins abstraite que d'autres de ce que c'est que
d'étre un paysan montagnard, f'avais aussi, et dans cette
mesure méme, une plus grande comscience de g distance
insurmontable, ineffacable, sous peine de double jen ou, si
Pon permet le jen de mots, de double je. Parce gue la théorie,

le mos le dit, est_spectacle,_qui ne peut se confempler qu'd

bariir dun point de vue situé bors de la scéne oi se joue.

J'ordingire. c'esta-dire dans Vécart entre les traditions cultu:

velles, que dans Vécart entre dewx rapports au. monde, théo-

Tiaue ef pratiguc; elle_est_par 1o méme associbe dans les
Z:i,:,.ﬂ_w_ e elle est par la meém e 4

ity 4 ane disfance socidle, qu'il_faut reconnglre comme
telle et dont il Jaut connditre le véritable principe, c'est-0-

_dire 1a distance difiérente a Ta ndcessité, sous peine de s'ex:

poser 4 imputer & Vécart des « cultures » ou des < mentalités »
e aui est un effet de Lécart des conditions (et qui se ren-
Contre dans Dexpérience indigéne de Uetbnologue sous la

forme de différences de classe). La familiarité, qui ne s’ac-

gw - Jes lipres, avec le mode dexiitence pratique

e cenx qui w ont. pas la liberté de mettre le monde a distance’

Beut ainsi btre au principe tout a.la fois d'une conscience pliis
aigh® de la distance et d'une proximité réelle, sorte de solida-
rité par-dela les différences clturelles.

Coest diré “gue, sans y apporier, il me semble, aucune
complaisance, jai été contraint de ni'interroger Sans cesse sur
mon rapport 4 Pobjet dans ce qu'il avait de générique, et aussi
de particulier. Et il se pourrait que Uobjectivation de la rela-
tion générique de observateur & Iobservé que jai essayé
d’accomplir, par une série d’ « éprenves » qui tendaient tou-
jours davantage & devenir des expérimentations, constitue le
principal produit de toute mon entreptise, non en elle-méme,
au titre de contribution théorigue & une théorie de la pratique,
mais en tant que principe d’une définition plus rigoureuse,
moins livrée au baserd des dispositions individuelles, du rap-
port juste & objet qui est une des conditions les plus déter-
minantes d’une pratique proprement scientifique en sciences
sociales.
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C’est dans le cas de mes recherches sur le mariage que les
effets scientifiques de ce travail d’objectivation du rapport &
Pobjet me paraissent particulidrement visibles. Ayant essayé,
avec Abdelmalek Sayad, de calculer — & partir de généalogies
établies en différents villages de Kabylie, puis dans la région
de Collo, enfin dans la vallée du Chélif et dans I’Ounarsenis —
la fréquence, dans Vunivers des formes de mariage possibles,
du mariage avec la cousine paralléle que la tradition etbnolo-
gique considérait comme la « norme » dans cette aire, nous
avions apercu que les taux obtenus étaient totalement dépour-
vus de sens du fait qu’ils dépendaient de V'étendue de Punité
sociale par rapport & laquelle s'effectuait le calewl et qui,
loin de pouvoir étre déterminée en toute objectivité, était un
enjen de stratégies dans la réalité sociale elle-méme, Par suite,
ayant dii abandonner une recherche qui w'apportait d'ensei-
gnements que négatifs ef reporter tous les efforts sur Uana-
lyse du rituel du mariage, il m’est apparn que les variations
observées dans le déroulement des cérémonies, loin de se
réduire & de simples variantes comme prédisposées & servir
Vinterprétation structurale, correspondaient & des variations
dans les relations généalogiques, économiques et sociales
entre les conjoints et du méme coup dans la signification et
la fonction sociales des unions sanctionnées par le rituel : i
suffisait en effetr dobserver que le rituel qui se déploie dans
toute son ampleur & Uoccasion des mariages entre grandes
familles de tribus différentes se trouve réduit & sa plus simple
expression dans le cas du mariage entre cousins paralléles
pour apercevoir gque chacune des formes du rituel qui accom-
pagne chacune_des formes de mariage est, non une simple
varianie, nde d'une sorte de jeu sémiologique, mais une

dimension d'une stratégie qui prend son sens & Pintérieunr de

Pespace des_stratégies possibles. Cette stratégie étant le pro-
duit, non de l'obéissance 4. une norme explicitement posée et
Obéie o de la régulation exercée par un « modéle » incons-
Gient, mais d'une évalnation de la position relative des groupes
considdids, il devenait Clair qiwon me peut en rendre raison

g3 condition de prendre en compte, outre la relation pure-

ment_généalogique entre les conjoinis (qui peut elle-méme
faire Pobjet de manipulations stratégiques), tout un ensemble
d’informations_sur les groupes unmis par le mariage, comme
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leur position relative dans le groape, Uhistoire de leurs
échanges passés et le bilan de ces transactions au moment
considéré, sur les conjoints (leur dge, leurs mariages anté-
rieurs, leur aspect physigue, etc.), sur Uhistoire de I négo-
clation qui a conduit & cette union ef les échanges auxquels
elle a donné lieu, etc. '

« I suffisait d’observer que le riryel... pour aperce-
feraient presque

voir... » La rhétorique a des raccourcis qui

~oublier que 1 Fratigie SeiEntifiguz we prend jamais la forme

ae_celle.consécution, néeessaire d'actes intellectuels miracy-
leux, sinon dans la méthodologie de: manuel et Iépistémo-
logie d'école. Comment évoquér sans emphase i recons-
truction rétrospective le long travail sur soi qui conduit peu
@ pen & la conversion de toute la vision de Vaction et du
monde social que suppose I’ « observation » de ces faits tota-
lement mouveaux, parce que totalement invisibles pour la
vision antérieure : le rituel du mariage congu non plus seu-
lement comme ensemble d’actes symboliques signifiant par
lear différence dans un systéme de différences (ce gu’il est
aussi) mais comme siratégie sociale définie par sa position
dans un systéme de stratégies orientées vers la maximisation
du profit matériel et symboligue ? Qu le mariage « préféren-
tiel » traité mon plus comme le produit de Pobéissance ¢
une norme ou de la conformité & un modéle inconscient
mais comme une stratégie de reproduction, prenant son
sens dans un systéme de stratégies engendrées par U'babitus
et orientées vers la réalisation de la méme fonction sociale ?
Ou les conduites d’honneur, apprébendées non plus comme
le produit de I'obéissance & des régles ou de la soumission o
des valeurs (ce qu’elles sont aussi, puisqu’elles sont vécues
comme telles) mais comme le produit d’une recherche plus
ou moins consciente de laccumulation du capital symbo-
ligye ?

Je crois que ce nest pas par hasard q'entre le moment
o j'ai di abandonner le probleme du mariage en Kabylie
et le moment ot jai pu le reprendre, vers les annbdes 70,
f'avais entrepris une sorte de révision de Venguéte que i'avais
menée, en 1960, dans un village du Béarn et que javais
consciemment congue comme une sorte de contre-épreuve de
mon expérience ethnologique de la familiarisation avec un
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monde étranger 2. Alerté par une simple phrase prononcée en..
situation zéelle (« les Untel se sont découverts trés parents
des Untel depuis qu'il y a an polytechnicien chey eux »),
favais pu voir ce que toutes les sociétés et toutes les théories
de la parenté s'atiachent 3 refouler en faisant comme si les
relations réelles entre les parents se déduisaient des relations
de parenté telles que les définit le modsle généalogique : on
est plus ou moins « parent », & distance généalogique égale,
selon que Uon y a plus ou moins intérér et que les parents
considérés sont plus ow moins « intéressants ». Apercevoir
que les relations entre les parents somt amssi des relations
d'intérét, que la relation socidlement exaltée entréles fréves
peut, dans le cas de la Kabylie, cacher des conflits structu-
raux d'intérét ou, dans le cas du Béarn, servir de masque
et de justification d Uexploitation économique, le cadet étan:
souvent pour l'ainé, de U'aven de tous, un « domestigue sans
salaire », souvent voué au célibat ; apercevoir que unité
domestique, lien d’une concurrence pour le capital écono-
mique et symbolique (terres, nom, etc.) dont elle a la pro-
priété exclusive, est divisée par des luttes pour Lappropria-
tion de ce capital dans lesquelles la force de chacun dépend
du capital économique et symboligue qu'il posséde en propre
en fonction de sa position inséparablement généalogique et
économique et du degré anguel il sait metire le groupe de son
cOté en se mettant en régle avec les régles régissant officielle-
ment les rapports de paremté ; apercevoir gue les échanges.
matrimoniaux_de la tradition structuraliste ne sont qu'un..
moment d'une économie des échanges entre Jes sexes et entre

les générations gui ne cesse pas d’obéir a la logigue

et des profils, sagiait-il des coiits qu'entraine I transgression

. dela norme officielle et des profits de respectabilité gw'assure

Te respeci de la régle; apercevoir tout cela non dans une de

ces relations sociales hautement neutralisées que connait d'or-

dinaire Uethnologue (si tant est que ce soit alors possible,

parce qu'tl est partout des choses gu'on ne dis pas ou gu’on ne

fait pas devant un étranger), mais dans une velation d’enguéte

qui était une sorte de relation de parenté, c’était opérer une
)

22. Cf. P. Bourdieu, « Célibar et condition paysenne », Etudes rurales,
1962, 3.6, p. 32136, et « Les stratégies matrimoniales dans le systéme des
stratégies de reproduction », Awmales, 4-5, juillet-octobre 1972, p. 1105
1125.
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véritable conversion de tout le rapport & Uobjet et & soi-
méme et une rupture pratique avec l'bumanisme ndif qui
west peut-éire qu'une forme de complaisance & une image
complaisante de soi-méme et qui, associé & la volonté de
rébabiliter, compréhensible en ces temps de mépris, n’avait
porté & emprunter parfois, pour parler de Pbonneur kabyle,
un langage proche des dissertations sur les béros de Cor-
neille, (Je dois dire qune, sur ce point décisif, la fréquentation
de Weber qui, loin d’opposer & Marx, comme on le croit dor-

dinaire, une théorie spiritualiste de Ubistoire, a porté le mode
de_peniée_matéridliste sur_des_terrains_gue le matéridlisme

marxiste abandonne en fait au. . spirstualisme, w'a beaucoup.
T@AE T accéder & cette sorte de matéridlisme généralisé ; ceci
wapparaitra comnié un paradoxe qu'd ceux qui, par effet
conjugné de la rareté des traductions, de Vunilatéralité des
premiéres interprétations francaises et américaines et des
anathémes, fort économiques, de Uorthodoxie « marxiste »,
ont de la pensée de cet anteur une représentation simpliste.)
La distance que Uethnologue met entre lui-méme et son
objet — et qui se trowve institutionnalisée dans la coupure
entre Dethnologie et la sociologie — est aussi ce qui lui
permei de se mettre hors jeu, avec tout ce par quoi il parti-
cipe réellement de la logique de som objet. Il nest sans
doute pas de plus bel exemple de ce dédoublement qui
empéche les cherchenrs d'inscrire dans leur pratique scientifi-
que la comprébension pratique qu'ils ont de la logique de la
pratigue que ce que Volochinov appelle le philologisme,
c'est-a-dire la propension & iraiter les mots et les textes
comme s'ils n'avaient d’autre raison d’étre que d'étre déchif-
frés par les savants : rien de plus paradoxal par exemple
que le fait que des gens dont toute la vie se passe a lutter d
propos de miots puissent essayer de fixer & tout prix ce qui
leur apparait comme le seul sens vrai de symboles, de mots,
de textes ou d’événements qui, étant objectiventent ambi-
gus, surdéterminés ou indéterminés, doivent souvent leur
survie et lintérér méme dont ils sont Dobjet an fait qu'ils
wont cessé d'éire Uenjen de luttes visant précisément a fixer
le seul sens « vrai » ; ’est le cas de tous les textes sacrés qui,
étant investis d’une autorité collective comme les dictons, les
sentences ou les podmes gnomiques dans les sociétés sans
écriture, pewvent fomctionner comme les instruments d'un
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pouvoir reconnu sur le monde social, ponvoir que Uon peut
s‘approprier en se les appropriant par Uinterprétation ®.

Est-ce assex de rendre raison des pratiques par un « grou-
pement du matériel factuel » gui permet de « voir les cor-
rélations » et w'est-ce pas une autre fagon de les abandonner
4 Uabsurdité que de les réduire tacitement anx jeux d'écriture
sémiologique gu'en fait le discours d’interpréte ? Ce west
pas dans une intention polémigue que je rappellerai que
Lethnologue rendrait sans doute micux raison des rituels ou
des_relations de parenté s’il introduisait dans sa théorie la
< compréhension » — au_sens. witigensieinien de capacité .
d'utiliser correctement —, dont témoignent ses relations avec
Tes tounding fathers de la discipline ou son art de sacrifier
aux tituels sociaux de la vie académique. Pour échapper vrai-
ment, dans Uanalyse d'un rituel, a Uethnocentrisme d’obser-
vateur sans retomber dans la fausse participation intuitive
des nostalgiques des origines patriarcales ou dans le culte néo-
frazérien des survivances, il faut et il suffit en effer de com-
prendre cette comprébension pratique, celle qui fait que,
devant un rite dont la raison nous échappe, nous comprenons
au moins qu’il sagit d'un rite, et ce qui la sépare de Uinter.
prétation que U'on ne peut se donner qu’en se situant & Uexté-
rieur de la praviqgue ™. Autrement dit, il faut réintégrer dans

23. Le corpus sur lequel trawaille le philologue ou I'ethnologue est
lui-tnétne pour une part le produit de ces luttes entre les interprétes
indigénes qu'évogque si bien Mouloud Mammeri {cf. M. Mammeri et
P. Bourdieu, « Dialogue sur la podsie orale en Kabylie », Actes de la
recherche en sciences sociales, 23, septembre 1978, p. 31.66) et que la

- défiance & D'égard de l'erreur (symbolisée par I'ceuvre de Griaule) consis-

tant & reprendre les théories indigénes, m'avait conduit & sous-estitner
{au profit d'une représentation durkheimienne de la production culturelle
comme collective, impersonnelle, bref, sans producteurs).

24, Le fait que lethnologue, en tant qu’observatewr &tranger, soit
nécessairement renvoyé A cette position d'extériorité n'est en rien un
privilege, d'autant gue rien n'interdit que l'indigéne puisse occuper une
telle position par rapport 4 ses propres traditions, pouvu qu’il soit en
mesure de s’approprier les instruments d’objectivation et qu'il soit disposé,
ce qui he va pas nécessairement de pair, 34 assumer le codt de la mise
hors jeu que D'ohjectivation suppose et engendre, On comprend Uimpor-
tance que revét le développement d'une ethnologie de I'Algérie faite par
des Algériens. Je pense en particulier aux recherches menées dans le cadre
du CRAPE, autour de Mouloud Mammeri, dont on connaft les trés beaux
travaux sur la « littérature » orale — et en particulier, Usbellil du Gourara
(Je citerai seulement i titre d’exemple I'étude de R. Bassagana et A. Sayad,
Habitat traditionnel et sirnctures familiales en Kabylie, Préface de M, Mam-
meri, Alger, Mémoires du CRAPE, 1974).
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la théorie des rituels la théorie de la compréhension pratique
de rous les actes et de tous les discours rituels auxquels nous
nous livrons, et pas seulement & Véglise ou au cimetiére, et
dont la particularité véside précisément dans le fait que nul
ne s'avise de les vivre comme absurdes, arbitraires ou immo-
tivés, bien qu'ils w'aient d'autre raison d’éire que d'étre ou
d’étre socialement reconnus comme dignes dexister®, Les

rites sont des pratiques qui sont  elles-mémes leur fin, qui

trouvent leur accomplissement dans leur _accomplissement
méme ; des actes.que I'on fait parce qué < ca se fait > ou que

.clest & faire v, mais aussi parfois parce qu'on ne pent faire

antrement que de les faire, sans avoir besoin de savoir poar-
quoi et pour qui on les fait, ni ce qu'ils signifient, comme les
[actes de piété funéraire, Clest ce que le travail d'interpréta-

lion, gui vise g leur restituer un sens, & en ressaisir la logique, .

orte d oublier : ils peuvent n'avoir & proprement parler ni
Sens pi fonction, sinon 14 fonction quw'implique leur existence
meme, et le sens objectivenient inscrit dans la logique des
gestes ou des paroles que Uon fait ou dit « pour dire ou
faire quelque chose » (lorsqu’il n’y a « rien dautre & faire »),
ou plus exactement dans les structures génératives dont ces
gestes ou ces mots sont le produit — ou, cas limite, dans
Uespace orienté o ils s'accomplissent.

De méme quon ne peut parler justement du rituel que si
Pon saif la vérité du vituel comme conduite & la fois sensée et
dZpourvue de raison et la vérité de Vintention scientifique
COmme projet de rendre raison, de méme, on ne peuf rendre
compte réelleiient des usages sociaux deés paremts et de la,

Farenté qu'd co ’

dition d’objectiver la relation objectivante et

d'apercevoir ce gu'elle dissimule : les agents (et Pobservatenr
2 apen =

lui-méme

dés qu'il cesse d’étre observateur) wlentretiennent.
gﬁjﬂdguj‘;paﬁem;_et leur parenté la relation qui s'instaure

ans L'observation et qui suppose que Uon n'ait en vie aucun

Zsage pratigie des parewits o4 de la parenté. Bref, il faur tout
] 7 dans le travail scientifique et dans

simplement_faire_entrer

23, L'analyse saciologique doit aussi établir les conditions de possi-
bilité et de validité de cette compréhension et de ces actes (cf, P, Bourdieu,
« Le langage autorisé, note sur les conditions sociales de lefficacité du
discours rituel », Actes de Iz recherche en sciences socidles, 5-6, novembre
1975, p. 183-190; et P. Bourdieu avec Y. Delsaut, « Le couturier et sa
griffe, contribution 4 une théorie de la magie », Actes de lg recherche en
sciences sociales, 1, janvier 1975, p. 7-34).
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la_théorie des pratiques qu'il vise & produire ume théorie
— qui ne sé décotivre pas par la seule expérience théorique —
de_ce gue c'est que détre indigéne, c’est-d-dire dans cette

relation de « docte ignorance », de comprébension immédiate

s aveugle 4 elle-méme, qui définit le rapport pratique au

e. (Céite démarche est strictement d Popposé — faut-il
le dire ? — de celle gui consiste & fonder la comprébension
historigue ou sociologique soit sur une « participation psy-
chigue » ou une « reproduction psychigue », pour parier
comme Dilthey, soit sur une « modification intentionnelle »
ou une « transposition intentionnelle en autrui », pour parler
comme Husserl, antant de retraductions faussement savantes
de la théorie spontanée de la comprébension comme « se
mettre & la place. »)

La représentation que Uon se fait d’ordingire de Uoppo-

sition entre le « primitif » et le « civilisé » vient de ce que

Von ignore que la_relation qui s'établit, en ce cas comme

aillenrs, entre I'observatenr et Lobservé est un cas particulier
de Iz relation entre le conngltre et le faire,_entre interpré-

tation et I'utilisation, entre la maitrise symbolique et la mal-

irise pratique, entre la logigue logique, c’est-d-dire armée de
tous les instruments accumulés de Uobjectivation, et la logi-

gue universellement prélogique de Ia pratique ¥, _Et ceste

différence, gui est constitutive de Uactivité intellectuelle et
de la condition intellectuelle est sans doute ce que le disconrs
intellectuel a le moins de chance d’e? imer dans sa vérité.

Ce gul est en_jeu en éffer, C'est Te degré auguel celui qui
objective_accepte d étre pris dans son travail d’objectivation.
e rapport objectiviste a 'objet est upe maniére de mainteniy

les distances, un refus de se prendre pour objet, d'étre pris
dans objet. Ainsi, par exemple, je ne suis pas str que j'au-
Fais approché ce qui me parait étre aujourd’bui le sens de
Vexpérience rituelle et la fonction des schémes générateurs
qu’elle met en czuvre si je wi'étais contenté de pousser Uanam-
nése du refoulé social jusqu'é me rappeler que, comme les

]

26. I ne faut pas nier évidemment, et cest Je mérite de Jack Qoody
de Pavoir rappelé, que les différentes formations sociales soient gepgréqs
par des différences considérables du point de vue des techniques d'objecti-
vation (4 commencer par I'écriture et tout ce que rend possible la « raison

graphique »), donc des conditions génériques d'accds 4 la logique q}yw

s'artne de ces techniques. e
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Kabyles condensent dans le mor qabel, faire face, faire face &
Vest, & Davenir, tout leur systéme de valeurs, les vieux
paysans béarnais disaient capbar (mot & mot, téte vers le
bas) pour signifier vers le bas, en descendant, mais aussi
vers le nord, et capsus ou catsus (mof & mot, téte vers le
baut) pour vers le haut, en montant, mais aussi vers le sud
(ou encore cap-aban, téte vers Uavant, pour Pest, et cap-arré,
téte vers Uarridre, pour louest), et que des mots comme
capbacha, baisser le front, ou capbach étaient associés & Uidée
de honte, d’humiliation, de déshonneur ou d’affront ; ou
méme de découvrir que les garants les plus légitimes de ma
culture la plus légitime succombaient® parfois & cette logique
dite prélogique, que Platon, an livve X de lz République,
- associe les justes 4 la droite, au mouvement vers le baut, au
ciel, an devant, et les méchants & la gauche, & la descente,
d la terre et & Uarriére ¥, ou encore que la théorie des climats
de Montesquien repose sar des oppositions mythiques dont
le principe n'est autre que tout ce que nous metions dans
Vantithése entre le « sang froid » et le « sang chand »
et, par la, enire le nord et le midi®. I fallair aller & des
usages plus proches, plus quotidiens, avec U'analyse du goit,
ce systéme de schémes générateurs et classificatoires (mani-
festés dans des couples d’adjectifs antagonistes comme unigque
et commun, brillant et terne, lourd et léger, etc.) qui fone-

27, « Ils ordonnaient sux justes de prendre ¢ droite la route qui montait
dans le ciel, aprés leur avoir attaché par devant un écriteau relatant leur
jugement, et aux criminels de prendre 4 gauche la route descendante, portant
eux aussi, mais par derridre, un écritean ol éraient marquées toutes leurs
actions » (Platon, Républignwe, X, 614 ¢-d).On voit en passant que, si
I'on 2 beaucoup usé de la Grice, surtout dans I'ethnologie magheébine,
pour faire des effers bumanistes (3 tous les sens du terme), on peut aussi
se servir d'une connaissance de la Gréce efhnologivée (et non héroisée)
pour comprendre les sociétés sans écriture (er réciproquement) et en parsi-
cu{ier ltsout ce qui touche & la production culturelle et sux producteurs
culrurels,

28. Pierre Gourou, qui reldve toutes les inconséquences des livres XIV
4 XVII de VEspri¢ de lois sans apercevoir le principe, proprement mythi-
que, qui donne sa véritable cohérence & ce discours apparemment incohé-
rent, a raison d'observer : « Il érait intéressent de relever ces vues de
Montesquieu parce qu'elles dorment en nous — prétes 3 se réveiller —
comme elles vivaient en lui. Nous aussi, nous pensons, quelque démenti
que puisse apporter une ohservation plus correcte qu'au temps de Montes-
quien, que les gens du Nord sont plus grands, plus calmes, plus
travailleurs, plus honnétes, plus entreprenants, plus dignes de foi, plus
désintéressés que les gens du Sud » (P. Gourou, « Le déterminisme phy-
sique dans 'Esprit des lois », L'bommre, septembre-décembre 1963, p. 5-11).
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tionnent dans les champs les plus différents de la pratique
et qui sont au principe des valeurs ultimes, indiscutées et
ineffables, qu'exaltent tous les rituels sociaux, et en parti-
culier le culte de Uceuvre d'art .

Mais je n'aurais sans doute pas levé les derniers obstacles
qui m’empéchaient de reconnaitre dans la logique de la pra-
tigue les formes de pensée les plus caractéristiques de la
logique prélogique si fe n’avais rencontré, un peu par hasard,
cette logiqgue « sauvage » au ceeur méme du monde familier,
dans les jugements gue des Frangais interrogés en 1975 par
un institut de sondage portaient sur leurs hommes politi-
gues™ : possédant en ce cas la pleine majtrise indigéne du
systéme de schémes qui inclinent & attribuer & Georges Mar-
chais le sapin, le noir ou le corbean et & Valéry Giscard
d’Estaing le chéne, le blanc ou le muguet, fe pouvais tenir
ensemble et Uexpérience indigéne de la familiarité pares-
seuse avec un symbolisme ni tout & fait logigue ni tout & fait
dlogique, ni tout a fait contrdlé ni tout & fait inconscient, et
la connaissance savante de la logique, surprenante poar Uexpé-
rience indigéne, qui se dégage de Uensemble des attributions,
et Uobservation quasi expérimentale du fonctionnement de
cette pensée par couples qui, laissant dans I'indéiermination
les principes de ses distinctions ou de ses assimilations, ne
précise jamais sous gquel rapport s’oppose ou se ressemble
ce gu’elle oppose ou rassemble. Découvrir que, dans nombre
de ses opérations, la pensée ordinaire, guidée, comme toutes
les pensées que Uon dit « prélogiques », c’est-d-dire pratiques,
par un simple « sentiment du contraire », procéde par oppo-
sitions, forme élémentaire de spécification qui la conduit par
exemple & donner au méme terme aqutant de contraires qu'il
y a de rapports pratiques dans lesquels il peut entrer avec ce

29, Cf. P. Bourdien et M. de Saint-Martin, « Les carégories de l'enten-
dement professoral », Actes de la recherche en sciences sociales, 3, mai
1975, p. 6993 ; P. Bourdicu, « L'ontologie politique de Martin Heideg-
ger », Actes de la recherche en sciences sociales, 56, novembre 1973,
p. 109156 et La distinction, Paris, BEd, de Minuit, 1979.

30. Pour une description précise de ce « test » {dans lequel I'enqué-
teur ptésentait des listes de six objets — couleurs, arbres, héros classi-
ques, etc. — en demandant d’en atiribuer un et un seul i l'un des six

ands leaders de partis politiques) er une analyse de la logique selon
aquelle s’optrent les auributions, voir P. Bourdiew, La distinction, op.
¢it, p. 625-640.
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« mentalité » suppose Uadbésion iriomphante & un sujet non

objectivé. Pour abolir la distance, il ne sagit pas, comme

. on_fait-dordinaire, de rapprocher. fictivement {'étranger Pun’

indigbne. imagindire : c'est en Eloignant par Pobjectivation

Uindigéne qui _est en tout observateur étramger qu'om le”

rapproche de Pétranger.

e dernier exemple n'est pas 13, pas plus que tous les
autres, pour faire voir et faire valoir les difficultés parti-
culidres (qui sont trés réelles) de la sociologie, ou les mérites
particuliers du sociologue, mais pour-essayer de faire sentir,
ou mieux, de faire comprendre pratiquement, d'une coppré-
bension impliquant la pratique, que toute entreprise sociolo-
gique véritable est, inséparablement, une socio-analyse, et
ticher de contribuer ainsi & ce gue som produit deviemne a
son tour Uinstrument d’une socio-analyse ™, Il ne s’agit pas
seulement de faire de Uanalyse de la position sociale & partir
de laquelle se produisent les discours sur le monde social
— & commencer par le discours prétendant & la scientifi-
cité — une des armes les plus efficaces de la critique scienti-
fique et politigue du discours scientifique et politique, ef tout
spécialement des usages politiques de la légitimité « scienti-
fique ». A Uopposé de la dénégation personnaliste qui, refu-
sant Uobjectivation scientifique, ne peut cousiruire qu'une
personne de fantaisie ou de phantasme, Uanalyse sociologigue,
en particulier lorsqu’elle se situe dans la tradition proprement
ethnologique de Uexploration des formes dé classification,
rend possible une véritable réappropriation de soi par objec-
tivation de l'objectivité qui hante le lieu prétendu de la sub-
jectivité, telles ces carégories socigles de pensée, de perception
et d’appréciation qui sont le principe impensé de toute repré-
sentation du monde dit objectif. En. forcant i.déronvris

Vextériorité au ceeur de Uintériorité, la banalité dans Uillusion

31. Plutét que d'argumenter [onguement sur les fonctions lbératrices
que peut remplir la sociologie en fournissant les instruments d’une réappro-
priation des schémes de perception er d'appréciation qui sont souvent au
principe d'une misére proprement sociale, je me contenterai de renvoyer
3 Particle d’Abdelmsalek Savad, « Les enfants illégitimes » (Actes de Iz
recherche en sciences Sociales, 25, janvier 1979, p. 61-82 et 26, mars 1979,
p. 68-83) et i l'ensemble de ses travaux sur les émigrés algériens.
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-

de la rareté, le commun dans la recherche de Uunique, la

sociologie n'a pas seulement pous éffer dé dénoncer toutes.
les impostures de I'égotisme narcissique ;. elle offre un moyen,.

peut-étre le seul, de contribuer, ne fltce que par la cons:
cience des déterminations, & la construction, qutrement aban-

donnée aux forces du monde, de quelque chose_comme un

41



hivre 1 -

CRITIQUE DE LA RAISON
THEORIQUE

Comment puis-je suivre une rl’-.‘gie ? — Si ce n'est pas une
question sur les causes, alors c’en est une concernant la
]uStlﬂCathﬂ que jai pour agir ainsi d'aprés elle.

Si j'ai épuisé les raisons, alors je suis maintenant parvenu
au rocher dur, et ma béche se recoutbe. Tincline 2 ce moment-
i & dire : « Clest ainsi, tout simplement, que jagis »,

L. Wittgenstein, Investigarions philosophiques.

L'homme (...) est le plus mimeur (mimetikotaton) de tous
les animaux et c’est en mimant (diz mimeseos) qu'il acquiert
585 premiéres connaissances.

Aristote, Poétigue,

De toutes les oppositions qui divisent artificiellement la

science soci alg,Ja_ plus fondamentale, et la plus
est celle qui s établit entre le sul sub]p_g_t_ly@g:_lp ‘g;'___]__p_b];g;msme
Le tait méme que cette division renaisse sans cesse sous des
formes a peine renouvelées suffirait 4 témoigner que les
modes de connaissance qu’elle distingue sont également indis-
pensables 4 une science du monde social qui ne peut se
réduire ni a une phénoménologie sociale ni 4 une physique
sociale. Pour dépasser [antagonisme qui oppose ces deux
modes de connaissance tout en conservant les acquis de
chacun d’eux {sans omettre ce que produit la lucidité inté-
ressée sur la position opposée), il faut expliciter les présup-

posés qu'ils ont en commun en tant que modes de connais-.
sance_savants, également nts, également 6pposes aul mode de ¢ connaxssance _
ptatique qu est au_principe de expérien '
monde social, Ce qui suppose que I’on soumette 3 une ob]ec-
tivation critique les conditions épistémologiques et sociales
qui rendent possibles aussi bien le retour réflexif sur expé-
rience subjective du monde social que l'objectivation des

conditions objectives de cette expérience.
Le mode de connaissance que 'on peut. appeler phénomé-
nce
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de familiaritg_avec. lenvironnement. familier, et de porter
ainsi au jour la vérité de cette expérience qui, pour si illy-
soire qu'elle puisse paraitre d’un point de vue « objectif »,
reste parfaitement cerfaine en tant quexpérience . Mais_ i

Ae peut.aller au-dela d’une. description de ce qui caracté ise

€n propre l’expérieng:_g__,;g___‘,écy_gu__»~ du_monde social, c’est-3-

ire” I'apptéhiénsion de ce monde comme évident, comme
allant de soi (faben for granted) ; $'il en est ainsi, c’est qu'il
exclut la question des conditions de possibilité "de cette

e@érﬁqggg,_:_dé savoir la coincidence des structures objectives
et_des’ structures incorporées qui procure lillusion de Ia
compréhension immédiate, caractéristique de l’expérience
ey o neClALe, | caracteristi

pratiquede T'anivers familiér, et exclit du méme coup de
Cette experience toute interrogation sur ses pbropres condi-
tions de possibilité. Cest aussi, plus profondément, que,
comme la connaissance_ pratique qu'il prend pour objet, il

exclut toute interrogation sur ses_propres conditions sociales

de possibilité et plus précisément sur la signification sociale de
Pepoché pratique qui est nécessaire pour accéder i I'inten-
tion de comprendre la compréhension premigre ou, si Ion
veut, sur le rapport social tout 3 fait paradoxal que suppose
le retour réflexif sur I'expérience doxigue.
L'objectivisme qui se donne pour projet d’établir des régu-
(structures, lois, systémes de relations, etc.)
¢s_consciences et des volontés individuelles,

i ité tranchée entre la connaissance
pratique, rtejefant i I’état de

notions » ou d” « idéologies » les
représentations plus oy mgins. explicites ‘dont elle s'arme.

1. Clest Iévidence et [a transparence 3 soi-méme de lexpérience se
réfléchissant (celle du cogito), que le phénoménologue (par exemple, e
Sartre de L'fmaginaire) apposait comme le « certain » au « probable »
de la connaissance objective : « I{ est nécessaire de répéter ici ce quion
sait depuis Descartes : une conscience réfiexive nous livre des données abso-
lument certaines ; I"homme qui, dans un acte de réflexion, prend conscience
d’avoir une image ne saurair se tromper. (...} Ce qu’on est convenu d’appe-
ler “image™ se donne immédiatement comme telle A la réflexion. (..} Si
ces consciences se distinguent immédiaterment de toutes les autres, clest
quelles se présentent 3 la réflexion avec certaines marques, certaines
caractéristiques, qui déterminent aussitdt Je jugement “j'ai une image”.

‘acte de réflexion a done un contenu irmmédiatement certain que nous

appellerons Vessence de fintage » (J.P. Sartre, L'tmaginaire, Paris, Galli-
tnard, 1948, p, 13-14).
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s¢ ainsi le projet d’identifier la science du monde social _
e descrip e de I'expérience préscientifique
ce monde ou, plus précisément, de réduire la science

“sociale, comme Schiitz et la phénoménologie, a des « construc-

tions du second degré, cest-a-dire 2 des constructions des
constructions produites par les acteuts sur la scéne sociale® »
ou, comme Garfinkel et Pethnométhodologie, 4 des « comptes
rendus des comptes rendus » (accounts) que produisent les
agents . 11 fait surgir, au moins objectivement, la question
oublide des conditions particuliéres qui rendent possible
Pexpérience doxique du monde social. Ainsi, par exemple, en
ﬁ?}%ﬁﬁ‘f que Ta compréhension immédiate n’est possible que
si et seulement si les agents sont objectwement' accordés de
maniere & associer le méme sens au méme signe, parole,
pratique ou ceuvre, et le méme signe au méme sens ou, en
d’autres termes, de manigdre 3 se référer, dans leurs opfra—
tions de chiffrement et de déchiffrement, 4 un seul et méme
systéme de relations constantes, indépenr:lal}tes gles conscien-
ces et des volontés individuelles et irréductibles a leur
exécution dans des pratiques ou des ceuvres (par exemple,
la langue comme code ou chiffre), la sémiologie saussurienne
(ou ses dérivés, comme le structuréhsx:ne an-ﬂﬁ*ops;logque)
ne_contredit pas 2 proprement parler I'analyse phénoméno-
Togique de l'expérience premi¢re du monde social comme
‘compréhension imniédidte; elle en défnit _sgulen?entq_les
Timites de validité 'en”établissant les conditions particulieres
daiis Tesguelles “élle “est possible (c’est-a-dire la coincidence
parfaite des chiffres employés dans le codage et le décodage)
et_que lanalyse phénoménologique ignore. .

este que, dans toutes ces opérations, Pobjectivisme ne
prend nullement en compte ce qui est inscrit clan_s‘la distance
et U'extériorité par rapport 4 'expérience premidre qui est
a la fois la condition et le produit des opératl?ns d’ob]ecng
tion : oubliant ce que rappelle I'analyse phen?menologxque
de lexpérience du monde familier, 3 savoir 1’apparence de
I'immédiateté avec laguelle se livre le sens de ce monde, il

. —

2. Cf. A, Schiitz, Collected Papers, I, The Problem of Social Redlity, %

ice Nathanson ed., La Haye, Martinus Nijhoff, 1962, p. 59. o
Ma;fr}-cf éar?ilkel, Studies in  Ethnomethodology, Engfewood Cliffs,

N. ., Prentice-Hall, 1967.
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omet d’objecfiver la relation objectivante, cest-d-dire la
rupture §pxste§11010gique qui est aussi une rupture sociale
Et, du fait qu'il ignore la relation entre le sens vécu qu’expli.
cite la phenoménelogie sociale er le sensobjectif que cons-
tpuie s 1%._4231,@9“9_,_599@15. ou _la sémiologieobjectiviste, il
s interdit d'analysér les conditions de la production et du
fonctionnement du_sens du_jeu socigl gui permet de vivre
comme allant de soi le sens objectivé dans les institutions,

+

ﬁeﬂgﬂgmdéggﬁgr_ﬁljg,ngvgg@,igwagparente des deux
m ¢_connaissance et en iniégrer les acquis qu’a condi
tion de subordonner la pratique scientifique a une connais-
sance du < sujet de connaissance », essentielle.

ment critigue des limites inhéréntes 3 toiite connaissance
theorique, ~subjectiviste autant quobjectiviste, qui aurait
toutes les apparences d’une théorie négative, n’éraient les
effets proprement scientifiques qu'elle produit en contrai-
gnant a poser 'Ies questions occultées par toute connaissance
savante. La science sociale ne doit pas seulement, comme Jle
veut’l’ob]egtivisme, rompre avec l'expérience ind’igéne et la
représentation indigéne de cette expérience; il Iui faut
encore, par une seconde rupture, mettre en question les
présupposés inhérents 2 la position d’observateur « objec-
tif » qui, attaché & interpréter des pratiques, tend 3 importer
dans _I’ob]et les principes de sa relation a L'objet, comme en
témoigne par exemple le privilége qu'il accorde aux fonctions
de communication et de connaissance et qui Iincline 3 réduire
les interactions & de purs échanges symboliques, La connais-
sance ne dépend pas seulement, comme Penseigne un rela-
tivisme élémentaire, du point de wvue particulier qu'un
observ.ateur « situé et daté » prend sur I'objet : c’est une
altération beaucoup plus fondamentale, et beaucoup plus per-
nicieuse, puisque, €tant constitutive de Popération de connais-
sance, elle est vouée 3 passer inapercue, que 'on fait subir 3
la pratique par le seul fait de prendre sur elle un « point de
vue » et de la constituer ainsi en objer (d’observation et
d’analyse). Etant entendu que ce point de vue souverain ne
se p:rend Jamais aussi aisément que depuis les positions
€levées de l'espace social d’otr le monde social se donne
comme un spectacle que I'on contemple de loin et de haut
comme une représentation, ,
Cette réflexion critique sur les limites de I’entendement
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savant a pour fin non de discréditer la connaissance savante
sous l'une ou lautre de ses formes pour lui opposer ou
lui substituer, comme on I’z souvent fait, une connaissance
pratique plus ou moins idéalisée ; mais de la fonder compl-
tement en l'affranchissant des biais que lui imposent les
conditions épistémologiques et sociales de sa production.
Tout & fait étrangére a lintention de réhabilitation, qui a
dévoyé la plupart des discours sur la pratique, elle vise seule-
ment & porter au jour la théorie de la pratique que la
connaissance savante engage implicitement et i rendre ainsi
possible une véritable connaissance sevante de la pratique et
du mode de connaissance pratique.

L’analzse..,,dc:,-l__a____l_qgi%y_ewés__la pratique serait sans doute
lus~avancée_si_la_tradition scolaire n’avait toUjours posé
a question des rapports entre la théorie et la pratique en

Yefmes de valeur. Cest ainsi que, dans le passage fameux du

Théététe, Platon fausse d’emblée le jeu lorsque, au travers
d’une description toute négative de la logique de la pratique *
qui n’est que l'envers d’une exaltation de la skbolé, liberté
i 'égard des coniraintes et des urgences de la pratique qui
est donnée pour la condition sine qua non de Pacces 2 la vérité
(« nos propos sont 3 nous comme des domestiques »), il
offre aux intellectuels une « théodicée de leur propre privi-
Iege ». A ce discours justificateur qui, dans ses formes les
plus extrémes, définit l'action comme « impuissance 2
contempler » (astheneia theorias), la philosophie (s’agirait-il
de la philosophia plebeia que l'aristocratisme platonicien
constitue négativement) n’a jamais opposé qu'une inversion
de signe, un renversement de la table des valeurs, comme
dans ce texte idéaltypique ot Nietzsche conclut la critique
la plus aigué de la connaissance « pure » en revendiquant
pour le mode de connaissance qu’il Iui préfere les vertus
mémes qu'elle professe, comme l'objectivité : « Tenons-nous
dorénavant mieux en garde, messieurs les philosophes, contre

4. A travers Dévocation des intellectuels « pratiques », Platon dégage
deux des propriétés les plus importantes de la pratique, cette « course pour
Ia vie » (peri psychés o dromos), A savoir la pression de Vurgence tempo-
refle (« lean cre la clepsydre se hite de couler ») qui interdit de sarréter
aux problemes intéressants, de les reprendre plusieurs fois, de revenir en
arriere, et lexistence d'emjeux pratiques, parfois vitaux {Théérete, 172¢ -

173b).
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cette fabulation de concepts anciens et dangereux qui a fixé
un “sujet de connaissance, sujet pur, sans volonté, sans dou-
leur, libéré du temps”, gardons-nous des tentacules de notions
contradictoires telles que “raison pure”, “esprit absolu”,
“connaissance en soi” : — ici I'on demande de penser 2 un
ceil qui ne peut pas du tout étre imaginé, un ceil dont,
2 rout prix, le regard ne doit pas avoir de direction, dont
les fonctions actives et interprétatives seraient lides, seraient
absentes, ces fonctions seules qui donnent son objet 2
Paction de voir, on demande done quelque chose d’insensé
et d’absurde. Il n’existe qu'une vision perspective, une
“connaissance” perspective ; et plus ‘notre état affectif entre
en jeu vis-a-vis d’une chose, plus nous avons d’yeux, d’yeux
difiérents pour cette chose, et plus compléte sera notre
“notion” de cette chose, notre “objectivit€” S, » Le difficile
¢st sans doute quon ne peut soriir du jeu des préférences
inversées pour produire une véritable description de la logi-
que de la pratique sans mettre en jeu la situation théorique,
contemplative, scolaire, 4 partir de laquelle se tiennent tous
les_discours, y comptis Tes plus acharnés i valotiser la pra-
tigue. SPR IS DA -
Mais le plus redoutable obstacle 4 la construction d’une

science adéquate de la pratique réside sans doute dans le fait

uve la solidaité ‘qui Tie les savants & leur science {é¢ ai
privilege social qui la rend possible et qu'elle justifie ou pro-
cure} les prédispose a professer la supériorité de leur savoir,
souvent conquis, au prix d’immenses efforts, contre le sens
commun, voire A trouver dans cette supériorité une justifica-
tion de leur privilege, plutdt qu’a produire une connaissance
scientifique du mode de connaissanice pratique et des limites

ue Ja connaissance savante dott au fait qu’elle repose sur Je
privilége.” Ainsi, tel traité classique "d’économie n’évoquera
la Togique spécifique de la pratique et du sens commun que
pour la rejeter dans I'indignité : dénongant la prétention des
agents économiques 3 posséder une connaissance adéquate des
mécanismes économiques, I’économiste « savant » revendique
le monopole du point de vue total sur le tour et s'affirme
capable de transcender les points de vue partiels et particu-

5. F. Nietzsche, La généalogie de la morale, trad. H. Albert, Paris,
Mercure de France, 1948, p. 206.
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liers des groupes particuliers et d’échapper aux erreurs qui
ont pour principe le paralogisme de composition ( fallacy of
composition ®), Toute connaissance ob]ectivi-st? enferme une
prétention 3 la domination légitime : de méme que, dans
Troilus et Cressida, les idées générales du général réduisent
a 'aveuglement intéressé les critiques que Thersite, le flmple
soldat, oppose aux grands desseins stratégiques, de méme la
prétention du théoricien au point de vue a-bso.lu, « geor.getl_‘al
de toutes les perspectives », comme aurait dit Leibniz,
enferme la revendication d’un pouvoir fondé en raison sur
les simples particuliers voués a Perreur, qui est privation, par
la parzialité partisane de leurs points de vue particuliers.

LDinanalysé de toute analyse savante (subjectiviste autant
qu’objectiviste) est le rapport subjectif du savant au monde
social et le rapport (social) objectif que suppose ce rapport
subjectif ’. L’intellectualisme est, si 'on permet I'expression,
un_intellectualocentrisme conduisant 3 mettre _au principe
de fa [a_pratique analysée, 4 travers les -nep\résentations construi-
tes_pour en rendre raison (régles, modeles, etc.), Je rapport
au_monde social ‘Gui est celui de I'observateur et, par la, le
TappOLt. 50 ui rend possible Pobservation. Le fait de
projeter un rapport théorique non objectivé dan,s la pratique
que 'on s’efforce d’objectiver est au principe d’un ensemble
d’erreurs scientifiques, toutes lides entre elles {en sorte que
ce serait déja un progrés considérable si L'on faisait précéder
tout discours savant sur le monde social d'un signe qui se
TiFait_« tout se.passe_comme si.,. » et qui, fonctionnant 3 la

acon_des_quantificateurs de la logique, rappellerait conti-
nfiment Je statut épistémologique du_discours savant). Ce
ést donc pas pour sacrifier & une sorte de goGt gratuit des
préalables théoriques mais afin de.réponclr;e. aux beson}s -le§
plus pratiques de la pratique scientifique qu’il faut procéder a

une analyse de la logique spécifique er des conditions

6. P. A. Samuelson, Economics, New York, Londres, Mac Graw Hill Co,
1951, p. 610 (trad, fse, Paris, Armand-Colin, 1972, p. 33). .

7. Le producteur de discours sur des objets du monde social qui oméet
d'objectiver le point de wvue & partir duquel il produit ce discours a de
bonnes chances de ne rien livrer d'autre que ce point de vue : témoins
tous ces discours sur le « peuple » qui parlent moins c!u peuple que de
[a relation au peuple de celni qui les tient ou, plus simplement, de la
position sociale 3 partir de laguelle il parle du peuple.
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sociales de possibilité de la connaissance savante {et tout
spécialement des théories de la pratique qu’elle engage impli-
citement) qui est insépatablement une analyse de la logique
spécifique de la connaissance pratique,

50

“chapitre 1

objectiver 1’objectivation

Il n’est sans doute pas de moyen plus approprié de saisir
les présupposés épistémologiques et sociologiques de P'objec-
tivisme que de revenir aux opérations inaugurales par les-
quelles Saussure a construit I'objet propre de la linguistique :
ignorées et occultées par tous les emprunts mécaniques a la
discipline alors dominante et par toutes les traductions litté-
rales d’un lexique autonomisé sur lesquels se sont hitivement
fondées les nouvelles sciences dites structurales, ces opéra-
tions sont devenues Uinconscient épistémologique du struc-
turalisme ’,

Poser, comme le fait Saussure, que le médium véritable
de la communication n’est pas la parole comme donnée immé-
diate considérée dans sa matérialit€ observable mais Iz langue
comme systéme de relations objectives qui rend possibles et

" la production du discouss et son déchiffrement, c’est opérer

un renversement complet des apparences en subordonnant
4 un pur constructum, dont il n’est pas d’expérience sensible,
la matiére méme de la communication, ce qui se donne comme
le plus visible et le plus réel 2, Conscient de la rupture para-

1. Il est significatif par exemple que, si Pon excepte Sapir, prédis
par sa double formation de linguiste et d'ethnologue # poser le probléme
des rapports entre la culture et Ia langue, aucun anthropologue n’ait essayé
de d_é%gr toutes les implications de Thomologie (que Lesiie White est &

T

T seul 2 formuler explicitément) eqtre_les oppositions qui_ sont.
au Xl;gdgment, de_ Janthropologie cultutelle {ou structurale) et de la

pen OmOL0

tique, celle de la langue et de la parole et celle de la cultire et de™™
i ot a uliure €t de

2. Og _peut érendre 4 la relation entre la culture et Ia conduite tout ce
que Saussure dit de Ia relation” entre Ia lafigue et la ‘parcle gui en est
ung_dimension | de 'méme que Saussure pose que le médium de la commu-
nication n'est pas le discours mais la langue, de méme [I'anthropologie
culturelle {ou liconologie, au sens de Panofsky) pose que linterprétation
scientifique traite les propriéiés sensibles de la pratique ou des ceuvres
comme des signes ou des « symptdmes culturels » qui ne livrent complite-
ment leur sens qu'a une Jecture armde dhun chiffre culturel transcendant
4 ses actualisations (entendant ainsi que le « sens objectif » de I'teuvre ou
de la pratique est irréductible 2 12 volonté et 4 la conscience de son auteur
aussi bien qu'aux expériences vécuss de l'observateur).
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doxale avec Pexpérience doxique qu'implique la thése fonda-
mentale du primat de 2 langue (en faveur de laquelle il invo-
que cependant l'existence des langues mortes et le mutisme
tardif qui atteste que l'on peut perdre la parole tout en
conservant la Iangue ou encore la faute de langue qui désigne
la langue comme norme objective de la parole), Saussure
remarque bien que tout incline & croire que la parole est « la
condition de la langue » : en effet, outre que la langue ne
peut étre appréhendée en dehors de la parole, apprentissage
de la langue se fait par la parole et la parole est & I'origine
des innovations et des transformations de la langue. Mais il
observe aussitdt que les deux processus invoqués n’ont de
ptiorité que chronologigue et -que la relation s’inverse deés
que Pon quitte le terrain de ’bistoire individuelle ou collec-
tive pour s’interroger sur les conditions logiques du déchif-
frement : de ce point de vue, la langue, en tant que médium
qui assure Didentité des associations de sons et de sens opérés
par les interlocuteurs et, par 13, la compréhension mutuelle,
est premiére, en tant que condition de lintelligibilité¢ de la
parole °. Saussure qui professe ailleurs que « le point de vue
crée l'objet », désigne ici trés clairement le point de vue
auquel il faut se situer pour produire « 'objet propre » de la
nouvelle science structurale : on ne peut faire de la parole le
produit de la langue que si et seulement si on se situe dans

Pordre logique de Dintelligibilité.

Il vaudrait sans doute la peine d’essayer d’énoncer com-
pletement 'ensemble des postulats théoriques qui se trouvent
impliqués dans le fait d’adopter ce point de vue, comme le
primar de la Jogique et de la structure, synchroniquement
appréhendée, sur Uhistoire individuelle on collective (c’est--
dire I'apprentissage de la langue et, pour parler comme Marx,
« le mouvement historique qui lui a donné naissance »), ou
le privilege accordé aux telations internes et spécifiques, justi-
ciables d’une analyse « tautégorique » (selon le mot de
Schelling) ou structurale, ‘par rapport aux déterminations
externes, économiques et sociales. Mais, outre que cela a été
souvent fait, au moins partiellement, il parait plus important
de porter I'attention sur le point de vue lui-méme, sur le

3. F. de Saussure, Cours de linguistique générale, Paris, Payor, 1960,
p. 3738,

32

OBJECTIVER L’OBJECTIVATION
rapport A 'objet qui s’y affirnie et tout ce qui en découle,
4 commencer par une théorie déterminée de la pratique. Ce
qui suppose quon abandonne un moment, pour tenter de
Pobjectiver, la place d’avance assignée et reconnue de 1’obset-
vateur objectif et objectivant qui, tel un metteur en scéne
jouant 2 sa guise des possibilités offertes par les instruments
d’objectivation pour rapprochet ou éloigner, grandir ou
réduire, impose i son objet ses propres normes de construc-
tion, dans une sorte de réve de puissance,

Se situer dans l'ordre de I'intelligibilité comme le fait

Saussure, c’est adopter. le point de vue du « spectateur impar-

tial M;;wmgu_li_,_gttawché a comprendre pour comprendre, est porté

a_mettre cette infention berméneutique au principe de la pra-
tique des agents, a fair

: comme $'ils se posaient les questions
quil se pose 4 leur propos. A la différence de lorateur, le
grammaitien n’a rien a faire du langage que de I'étudier pour
le codifier. Par le traitement méme qu’il lui fait subir, en le
prenant pour objet d’analyse au lieu de s’en servir pour pen-
ser et parler, il le constitue en tant que logos opposé i la
praxis (et aussi, bien sr, au langage pratiqué) : est-il besoin
de dire que cette opposition typiquement scolaire est un pro-

duir_de la_sifuation scolaire, au_sens_fori de situation de ..

skbolé, d’otium, dinaction, qui n’a que peu de chances

‘JPapparaitre dans sa vérit€ aux esprits Tagonnés par linstitu-

tion scolaite’? Faute d'une théorie de la différence entre le
rapport purement théorique au langage de celui qui, comme
lui, n’a rien d’autre 2 faire du langage que de le comprendre
et le rapport pratique au langage de celui qui, attaché a com-
prendre pour agir, se sert du langage en vue de fins pratiques,
juste assez pour les besoins de la pratique et dans les limites
de 'urgence pratique, le grammairien est enclin & traiter taci-
tement le langage comme un objet autonome et autosuffisant,
c’est-a-dire comme finalité sans fin, sans autre fin, en tout cas,

fait qu'ils entretiennent sans.le savoir avec le Tangage, popu-
aire aussi bien que savant, un rapport scolaire ou savant.

Les tendances les plus constantes de cette grammaire for-
melle qu’est et qu’a toujours été la linguistique sont inscrites

33



LE SENS PRATIQUE

dans la situation scolaire qui, au travers du rapport au langage
qu’elle favorise et de la neutralisation des fonctions inscrites
dans P'usage ordinaire du langage qu'elle opére, commande
de mainte fagon le traitement savant de la langue, Que I'on
songe seulement 4 ces inimitables exemples quengendre "ima-
gination grammairienne, rois de France chauves ou Wittgen-
steins faisant la vaisselle, et qui, A la facon des paradoxes
chers & tous les formalismes, ne doivent de pouvoir déployer
toutes leurs ambiguités et leurs énigmes qu’d la mise entre
parenthéses de toute situation pratique qu’assure Vepoché
scolaire. Le discours scolaire a pour « condition de satisfac-
ton » Pinstitution scolaire, et tout ce qu'elle implique,
comme la disposition des locuteuts et des récepteurs 3 accep-
ter, sinon A croire ce qui est dit. Cela n’a pas échappé 3
Valéty : « Quia nominor Leo ne signifie point : Car Lion je
me nomme, mais bien : Je suis un exemple de grammaire *, »
La chaine des commentaires déclenchés par les analyses aus-
tiniennes des actes illocutionnaires n’a aucune raison de
s'interrompre aussi longtemps que Iignorance des conditions
de production et de circulation du commentaire autorise et
incline & chercher dans le seul discours commenté des « condi-
tions de satisfaction » qui, indissociables, théotiquement et
pratiquement, des conditions institutionnelles du fonctionne-
ment du discours, ont été renvoyées, dés l'origine, dans
Pordre de la linguistique externe, c’est-d-dire abandonnées
a la sociologie. -
Instrument d’intellection et objet d’analyse, la langue saus-
surienne est bien la langue morte, écrite et étrangére dont
parle Bakhtine, le systéme autosuffisant qui, arraché a Pusage
véel et totalement dépouillé de ses fonmctions, appelle une
compréhension purement passive (avec pour limite la séman-
tique pure & la maniére de Fodor et Katz). L'illusion de I’auto-
nomie de I'ordre proprement linguistique qui s’affirme dans
le privilege accordé 2 la logique interne de la langue au
déwriment des conditions sociales de son utilisation appor-
tune * ouvre la carridre 3 toutes les recherches ultérieures qui

429? Valéry, « Tel Quel », in BEuwres, 11, Paris, Gallimard {La Pléiade),
p. X

3. Ce n'est pas par hasard que les Sophistes {on pense en particulier 3
Protagoras et au Gorgias de Platon) qui, & la différence des purs gramnmai-
riens, visalent 4 s'assurer et & transmettre la maitrise pratique d’unt langage
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feront comme si la maitri
maitrise des usages appiopri mme si lon po
inférer d’une analyse de leur structure formelle Tusage et le

sens des expressions Jinguistiques, comme si [a grammatica-

du code suffisait 3 conférer la_
i¢s ou comme si l'on pouvait

fité était condition nécessaire et suffisante de la production .

du_sens, bref; comite si"I'shi igfiorait que le langage est fait
pour_Stie parlé et parlé & propos ¢ rien d'&onnant si les
apories dﬁa linguistique chomskyenne, qui a poussé jusque
dans leurs dernieres conséquences les présupposés de toutes
les grammaires, obligent 3 redécouvrir auvjourd’hui que,
comme le note Jacques Bouveresse, ce qui fait probléme,
ce n’est pas la possibilité de produire des phrases « gramma-
ticales » en nombre infini mais la possibilité de produire un
nombre infini de phrases réellement adaptées 3 un nombre
infini de situations.

L’indépendance du discours par rapport 4 la situation dans
laquelle il fonctionne et la mise entre parenthéses de toutes
les fonctions se trouvent impliquées dans 1’opération initiale
qui produit la langue en réduisant lacte de parc\aIe a une
simple exécution. Et 'on n’aurait pas de peine 3 montrer
que tous les présupposés ——- et toutes les difficultés consé-

deuxentités autr le et
Ie on, de l'essence et de l'existence — ce qui revient

4 placer le savant, détenteur du modele, dan:s Ig position
d’un Dieu leibnizien possédant en acte le sens objectif des pra-
tiques.

Pour délimiter, 3 lintérieur des faits de langage, le « ter-
rain de la langue », Saussure écarte « la pattie ph):SIq]Je
de la communication », c’est-a\-dn:g 1:3 parole en tant qu'objet
préconstruit, puis il isole, 2 l'intérieur du « circuit de

d’action, ont £té les premiers i poser comme tel e probléme du ’kmros, du
moment opportun ou favorable et des parcles justes et appropriées au lieu
et au moment : rhéteurs, ils éraient prédisposés A faire une philosophie
de la pratique du langage comme stratégie (il est significatif que le sens
origina{J du mot kaires, point vital, donc_mortel, et point visé, cible, but,
soit aussi présent dans nombte d'expressions du langage ordinaire : déco-
cher,un trait, vwn trait d'esprit, des mots qui portent, qui font mouche, etc.}.
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parole », ce qu'il nomme « le cdté exéeutif », C'est-3-dire
la parole en tant qu'objet construit, défini par opposition
3 la langue comme Vactualisation d'un certuin sens dans
une combinaison particuliére de sons, qu'il élimine aussi
€n invoquant que « l'exécution n'est jamais faite par la
masse », mais « toujours individuelle ». Le mot d’exécu-
tion, qui se dit & propos d’un ordre ou d’une partition et
Plus généralement d'un programme ou d'un projet artis-
tique, condense toute la philosophie de la pratique et de
Phistoire de la sémiologie, forme paradigmatique de I"objec-
tivisme qui, privilégiant le constructum par rapport 3 la
matérialité de la réalisation pratique, réduit 2 une actualisa-
tion d’une sorte d’essence anhistorique, c’est-3-dire 3 rien,
la pratique individuelle, le- faire, la tacture, et tout ce qui
se détermine dans le moment pratique, par référence 3 des

$ pratiques, c’est-d-dire le style, la maniére er, 3 la limite,
les agents®,

Mais c’est sans doute l'ethnologie qui, étant prédisposée par
Iidentité de point de vue sur Pobjet aux emprunts incon-
trélés de concepts, présente sous une forme grossie toutes les
implications des pétitions de principe de Yobjectivisme.
Charles Bally remarquait que les recherches linguistiques
s'orientent dans des directions différentes selon qu’elles por-
tent sur la langue maternelle ou sur une langue étrangere ;

et il insistait en particulier sur la tendance 2 Vintellectualisme ..

quimplique I¢ fait d'appréhender la langue du point de vue
du_sujet entendant plutdt que du point de vue du sujet

parlant, "¢’&st-d-dire comme instrument de déchiffrement

PAutot_que comme « moyen d'action et d’expression » :
« Lentendéur est™di cst€ de la langue, c'est avec la langue
qu’il interpréte [a parole ”. » La relation pratique que Iethno-

6. On_comprend micux les implications sociales du langage de l'exécu-
tion si l'on sait que le débar sur le primat de la signiﬁgcation o de
Pexécution, de V'idée ou de la matiére et de la maniére (la « facture » ou,
comme disait Caravage, la manifatturg) est au centre de |'histoire de lart
et de I' « émancipation » de Dartiste et aussi au centre des débats
méthodologiques entre les histoirens de Iart (cf. R.W. Lee, Ut Pictura
Poésis, New York, 1967: F. Bologna, Dalfe arii minori allindustrial
design, Storia di una ideologia, Bari, Laterza, 1972; et « I metodi di
studio dell'arte italiana e il problema metodologico oggi », in Storia
dell'arte italiana, 1, Rome, Einaudi, 1979, p. 165-273).

10;. Ch. Bally, Le laugage et in vie, Gengve, Droz, 1965, p, 58, 72,
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‘logue entretient avec son objet, celle de Pétranger, exclu du

jeu réel des pratiques sociales par le fait qu’il n’a pas sa
place - sauf par choix et comme par jeu — dans Tespace
observé et qu’il n’a pas % s’y faire une place, est la Iumte‘ et
la vérité de la relation que Pobservateur, qu’il le veuille
ou non, qu'il le sache ou non, entretient avec son objet : le
statut de spectateur qui se retire de la situation pour l’obser-
ver implique une rupture épistémologique, mais aussi SOFlall?,
qui ne gouvetne jamais aussi subtilement lactivité scient-
fique que lorsqu’elle cesse de s’apparaftre comme telle,
conduisant 4 une théorie implicite de la pratique qui est cor-
rélative de I'oubli des conditions sociales de possibilité de
Pactivité scientifique. La situation de I'ethnologue rappelle la
vérité de la relation que tout observateur entretient avec
Paction qu’il énonce et analyse : i savoir la rupture indépas-
sable avec I'action et le monde, avec les fins imminentes de
Paction collective, avec 1’évidence du monde familier, que
suppose U'intention méme de dire la pratique et surtout de la
comprendre et de la faire comprendre autrement qu'en la
produisant et en la reproduisant pratiquement. Il o’y a pas,
si I'on sait ce que parler veut dire, de discours (:ou de
roman) d’action : il n’y a qu'un discgurs qui dit lacgon
et qui, sous peine de tomber dqns l’mgohérenge ou Pim-
posture, ne doit pas cesser de dire qu’il ne fan‘, que a’:r:e
Paction. La projection indue du sujet dans 'objet n’est jamais
aussi évidente que dans le cas de la participation primitiviste
de Uethnologue ensorcelé ou mystique qui, comme _l’m:lmer-
sion populiste, joue encore de la d{stance objective avec
I'objet pour jouer le jeu comme un jeu en attendant dep
sortir pour le raconter. Cela signifie que ['observation parti- .

cipante est, en gquelque sorte, une _coqtrad'ictio)n’ dans les
termes {comme quiconque a tenté d’en faire l’experlen:ce apu
e vérifier pratiquement); et que la_critique de Pobjecti-
visme et de son incapacité 4 appréhender la pratique comme
telle wimplique aucunement la réhabilitation de Pimmersion

e S \ ;
i : arti pris participationniste n’est quune
ans la pratique : le parti pris particip

. . : »
“autre facon d’évacuer la question de la relation vraie de 1'ob-

servateur A l'observé et surtout les conséquences critiques
qui s’ensuivent pour la pratique scientifique, .

A ce titre, il n’est pas de meilleur exemple que celui de
I’histoire de I’ars qui, trouvant dans le caractére sacré de son
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objet toutes les justifications d’une herméneutique hagio-
graphique, attachée a l'opus operatum plutdt qu'au modus
operandi, traite I'ceuvre comme un discours destiné 3 étre
déchiffré par référence & un chiffre transcendant, analogue 2
la langue saussurienne, et oublie que la production artistique
est toujours aussi — 4 des degrés différents selon les arts et
selon les maniéres historiquement variables de les pratiquer —
le produit d'un « art », « pratique pure sans théorie », comme
dit Durkheim, ou, si I'on préfere, d’une mimesis, sorte de
gymnastique symbolique, comme le rite ou la danse, et qu'elle
enferme toujours de ce fait quelque chose d’ineffable, non par
exces, comme le veulent les célébrants, mais par défaut. La
encore, linsuffisance du discours ‘savant tient, comme le
suggérait déja Nietzsche, 2 ce qu’il ignore tout ce que sa
théorie de l'objet doit au rapport théorique 3 Iobjet :
« Kant, comme tous les philosophes, au lieu de viser le pro-
bleme esthétique en se fondant sur Pexpérience de artiste
(du créateur) n’a médité sur lart et le beau qu’en “specta-
teur” et insensiblement a introduit le “spectateur” dans le
concept de “beau®. » L'intellectualisme est inscrit_dans le
fait d’introduire dans P'objet le rapport intelléctie] 2 1'objet,
de substituer au rapport pratique a la pratique le rapport 2
Uobjér_qui &t _calui de lobservateur. Les ethnologues ne
pourraient &chapper 4 toutes leurs interrogations métaphy-
siques sur le statut ontologique ou méme le « lieu » de Ia
culture qu’ad condition d’objectiver leur. propre rapport i
Pobjet, celui de I’étranger qui doit se donner le substitut de
la maitrise pratique sous la forme d’un modele objectivé :
les généalogies et autres moddles savants sont au sens de
l'orientation sociale qui rend possible le rapport d’imma-
nence immédiate au monde familier ce qu’une carte, modéle
abstrait de tous les itinéraires possibles, est au sens pratique
de I'espace, ce « systeme d’axes invariablement liés & notre
COrps, que NOUS transportons partout avec nous », COMMne
disait Poincaré,

Il est peu de domaines ot I'effet de la situation d’étranger
soit aussi directement visible que dans ’analyse des relations
de parenté. N'ayant rien 2 faire de la parenté et des parents,
ou au moins de la parenté et des parents des autres, qu’il

8. F. Nietasche, op. cit., p. 175.
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prend pour objet, sinon des usages cognitifs, I'ethnologue
peut traiter la terminologie indigéne de la parenté comme
un systéme fermé et cohérent de relations logiquement néces-
saires, une fois pour toutes définies comme par construction
dans et par laxiomatique implicite d’une tradition cultu-
relle : faute de s’interroger sur le statut épistémologique
de sa pratique et de la neutralisation des fonctions pratiques
qu’elle suppose et consacre, il s’attache au seul effet sym-
bolique de catégorisation collective qui fait voir et fait
croire, imposant des obligations et des prohibitions d’intensité
inversement proportionnelle 2 la distance dans Vespace ainsi
arbitrairement produit ; ce faisant, il mer entre parenthéses
sans le savoir les différents usages qui peuvent étre faits
en pratique de relations de parenté sociologiquement ident-
ques. Les relations logiques qu’il construit sont aux relations
«_pratiques », c'est-a-dire contindment pratiquées, entre-
fenues et cultivées, c‘?._\?]ue' Pespace géométrique d'une carte”

comme représentation de_tous les chemins possibles pour

tous Tes sigjefs possibles_est au réseau des s réelle.
ment entretenus, fréquentés, frayés, donc ent prati-

&tre appréhendé uno intuitu et d’étre parcouru indiffiérem-
ment dans n’importe quel sens 2 partir de n’importe quel
point, I'arbre généalogique fait exister selon ce mode d’exis-
tence temporelle qui est celui des objets théoriques, c’est-3-
dire fota simul, en totalité dans la simultanéité, le réseau
complet des relations de parenté i plusieurs générations,
mettant sur le méme plan les relations officielles qui, faute
de recevoir un entretien continu, tendent & devenir ce qu’elles
sont pour le généalogiste, c’est-d-dire des relations théoriques,
pareilles 4 des routes abandonnées sur une carte ancienne, et
les relations pratiques qui fonctionnent réellement parce
qu'elles remplissent des fonctions pratiques. Ce faisant, jl
porte a oublier que les relations logiques de parenté, aux-
quelles la tradition structuraliste accorde une autonofie 3
peU prés entiére par rapport aux déterminants conomigites,
d’existent sur le mode pratique que par et pour les usages
officiels et officieux_quen_ font des agents d’autant plus’
:_fonctionnement et 3 les
faire fonctionner plus intensément ~— donc, en raison de

_cables pour un agent particulier, Schéma spatial susceptible

o

‘Teffet de frayage, toujours plus facilement — qu’elles rem
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""En 'fait, la projection dans I'objet d’un rapport d’objecti-
vation non objectivé produit des effets chaque fois différents,
quoique issus d’un méme principe, dans les différents domai-
nes de la pratique : soit que I'on donne pour principe objectif

de la pratique ce qui est conquis et construit par le travail

d objectivation, projetant dans la réalité ce qui n’existe que
sur le papier, par et pout la science ; soit que l'on interpréte
des actions qui, comme les rites et les mythes, visent & agir
sur le monde_naturel et Je ‘monde social, comme s’il s’agis-
sait d’opérations visant 4 les interpréter ™. La encore, e rap-

9. Pour expliciter completement la demande implicite qui est inscrite,
comme en toute interrogation, dans lenguéte généalogique, il Ffaudrait
d’abord faire une histoite sociale de loutil généalogique, en s'attachant
particuligrement aux fonctions qui, dans la tradition dont les ethnologues
sont le produit, ont produit et reproduit le besoin de cet instrument,
c'est-d-dite les problemes d'héritage et de succession et, indissociable-
ment, le souci d'entretenir et de conserver le capital social comme possession
effective d’un réseau de relations de parenté (ou autres) susceptibles d’étre
mobilisées ou, au moins, manifestées, Cette généalogie sociale de la généa-
logie devrait se prolonger dans une histoire sociale des rapports entre les
usages « scientifiques » et les usages sociaux de cet instrument. Mais [e
plus important serait de soumettre l'interrogation qui est {a condition de
la production du diagramme généalogique & une interrogation épistémo-
logique, visant A déterminer la signification compléte de la transmutation
ontologique que produit [interrogation savante par le seul fait d'exiger
un rapport quasi théorique i la parenté impliquant une rupture avec le
rappott pratique, diréctement orienté vers des fonctions.

10. La situation de I'ethnologue n'est pas si différente de celle du philo-
logue et de ses lettres mortes : outre qu'il est contraint de s’appuyer sur
ces quasi-textes que sont les discours officiels des informateurs, enclins a
metize en avant l'aspect le plus codifié de la tradition, il doit souvent avoir
recours, dans I'analyse des mythes et des rites par exemple, & des fextes
érablis pac d'autres, dans des conditions souvent mal définies; e fait

méme de l'encegistrement constitue le mythe ou le rite comme objer d'gna-~

Jyse i Pisolanit désés référents conctets (tels les noms propres de lieux,
je.g.r,qupqs,n_a e terres, depersonngs, etc.), 9 situations dans lesquelles il
fgnctlonng_de_'g des individus” qui~le’ font forctionner par référence 3 des

Tonétiohs pratiques (par exeinple, des fonctions de [égitimation des hiérar-
chies ou des disiributions de propriétés et de pouvoirs). Comme le montre
Bateson (Naven, Stanford, Stanford Univérsity Press, 1958, 1™ &dition,
1936 ; trad. fse, Paris, Editions de Minuit, 1971), la culture mythologique
peut devenir l'instrument et, en certains cas, I'enjeu de strarégies extré-
mement complexes (ce qui explique, entre autres choses, que l'on s'im-
pose limmense effort .de mémorisation nécessaire pour en acquétir la
maitrise) méme dans des sociétés qui ne disposent pas d'un appareil
religieux fortement développé et diffiérencié. Il s'ensuit qu'on ne peut
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port a Vobjet que 'on dit objectif, et qui implique la dis-
tance et |'extériorité, entre en contradiction, de maniére
tout 4 fait pratique, avec le rapport pratique qu’il doit nier
pour se constituer et constituer du méme coup la représen-
tation objective de la pratique : « Sa vision (celle du simple
participant a un rite} est limitée par le fait qu’il occupe une
position particuliére ou méme un ensemble de positions
conflictuelles & la fois dans Ia structure durable de sa société
et dans la structure d’un rituel déterminé. Plus, le partici-
pant a toutes les chances d’étre gouverné dans ses actions
par un certain nombre d’intéréts, de desseins et de sentiments
qui dépendent de sa position particuliére et qui compromet-
tent sa compréhension de la situation totale. Un obstacle plus
séricux encore i son acceés a l'objectivité réside dans le
fait qu’il tend & considérer comme axiomatiques et fonda-
mentaux les idéaux, valeurs ou normes qui sont ouvertement
exprimés ou symbolisés dans le rituel (...}). Ce qui est
dépourva de sens pour un acteur jouant un rble déterminé
peut étre hautement significatif pour celui qui observe et
analyse le systdme total". » Clest seulement par une rup-
ture avec la vision savante, qui se vit elle-méme comme une
ruptute avec la vision ordinaire, que l'observateur pourrait
prendre en compte dans sa description de la pratique rituelle
le fait de la participation (et du méme coup le fait de sa propre
rupture) : seule en effet une conscience critique des limites
inscrites dans les conditions de production de la théorie per-
mettrait d’introduire dans la théorie compléte de la pratigue
rituelle des propriétés qui lui sont aussi essentielles que le
caractére partiel et intéressé de la connaissance pratique ou
le décalage entre les raisons vécues et les raisons « objec-
tives » de la pratique. Mais le_triomphalisme de la raison
théorique a pour_rancon Lincapacité & dépasser, et cela depuis
Vorigine, le simple enregistrement de la dualité des voies
de_connaissance, voie de I'apparence et voie de la _vér_ité‘,,

doxa et épisieme, sens commun et sclence, et 'impuissance.

E—

a

rendre raison complétement de Ia structure du corpus mythique et des
transformations qui D'affectent au cours du temps par une anglyse stric-
tement interne ignorant les fonctions qu'il remplit dans les relations de
compétition ou de conflit pour le pouvoir éeonomique ou symbolique.

11. V. Turner, The Forest of Symbols, Ithaca-Londres, Cornell University
Press, 1970, p. 27.

61



LE SENS PRATIQUE

conqueérir pour la science la vérité de ce conire quoi la science
S.—-9~_..e comsti by vttt

Projetant dans la perception du monde social Pimpensé
inhérent 3 sa position dans ce monde, c’est-a-dire le mono-,
pole de la « pensée » que lui assure en fait la division du
travail social et qui le porte A identifier le travail de Ia pensée
4 un travail d’expression, de verbalisation, d’explicitation
dans le discours ou écriture — « la pensée et lexpression

se constituent simultanément », disait Merleau-Ponty — Je -

« penseur » trahit sa conviction secréte que I'action ne trouve

son_accomplissement, que lorsquelle est comprise, inferpré.
tee, exprimée, en identifiant l'implicite 4 Pimpensé et en refu-
sant 4 la pensée tacife et pratique qui est inhérente 3 toute
 pratiqué”sensée le starut de pensée authentique 2, Le Jan.
gage_se_fait spontanément complice de cétte philosophie
herméneutique_qui_porte 3 penser I'action comme quelque
chose quil s'agit de déchiffrer, en disant par exemple dun

geste ou d'un acte rituel qu'il exprime quelque chose, au lien

de dire, tout simplement, qi’il est sensé ou, comme P'anglais,
guil . fair sens. Sans douté Parce” qu'il ne connalt et ne
reconnait d’autte pensée que Ia pensée de « penseur », et
qu'il ne peut accorder la dignité humaine sans accorder ce
qui lui parait constitutif de cette dignité, Pethnologue n’a
jamais pu arracher les hommes qu’il érudiait 4 la barbarie du
prélogique qu’en les identifiant aux plus prestigieux de ses
collégues, logiciens ou philosophes (on pense au titre célebre,
« Le primitif comme philosophe ») : « Il y a longtemps,
dit Hocart, que 'homme a cessé de se borner 3 vivre et
qu’il s’est mis & penser la vie. 11 a élaboré, a partir de tous les
phénomenes qui contribuent 2 la vie, une idée de la vie, de
la prospérité et de lénergie vitale®. » Et Claude Lévi-
Strauss ne fait pas autrement lorsqu'il confére au mythe le
soin de résoudre des problemes logigues, d’exprimer, de
médiatiser et de masquer des contradictions sociales — cec

12. Pour montrer que le triomphalisme théorique ou théorériciste fait
partie de l'air que respirent tous ceux qui prétendent au stacut d'intellec.
tuel, il faudrait citer les innombrables professions de mépris pour lim-
puissance ou lincapacité du « vulgaite » 2 accéder i la pensée digne de
ce nom (et pas seulement les plus affichées, comme les « Personne ne
médite » ou « La bétise n'est pas mon fort » des intellectuels 4 canotier

la Monsieur Teste) dont sont pavées la littérature et la philosophie,

13. A.M. Hicart, Rois ot courtisans, Paris, Seuil, 1978, p, 108.
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surtout dans des analyses plus “anciennes, comme « la Geste
d’Asdiwal * » — ou qu’il en fait un de ces lieux o, 2 la
maniére de la Raison dans lhistoire selon Hegel, I'Esprit
universel se pense lui-méme ®, donnant ainsi 3 observer
« les lois universelles qui régissent les activités inconscien-
tes de esprit *® ».

L’indétermination ol est laissée la relation entre le point
de vue de P'observateur et le point de vue des agents se refléte
dans l'indétermination du rapport entte les constructions
(schémas ou discours) que I'observateur produit pour rendre
raison des pratiques et ces pratiques mémes, incertitude que
viennent redoubler les interférences du discours indigéne
visant 3 exptimer ou 2 régler la pratique, régles coutumiéres,
théories officielles, dictons, proverbes, et les effets du mode
de pensée qui s’y exprime. Par le seul fait de laisse:r elltléf"e
la question du principe de production des régular_l_t)é§ qu'il
enregistre et de laisser jouer le pouvoir « mythopoiétique »
du langage qui, comme l'indiquait Wittgenstein, glisse sans
cesse du substantif 4 la substance, le discours objectiviste

tend 2 constituer le modele construit pour rendre raison des.

ratiques en pouvoir réellement capable dé Tes déierminer :

réifiant des abstractions (dans des phrases” telles que « la

14. C. Lévi-Strauss, « La Geste d’Asdiwal », Ecole pratigue des hantes
études, Section des sciences religicuses, Amnuaire (1958-59), Paris, 1938.

15. « L'analyse mythique n’a pas ou ne pent avoir pour objet de mon-
trer comment pensent les hommes (..). Nous ne prétendons pas montrer
comment les hommes pensent dans les mythes, mais comment les mythes s¢
pensent dans les hommes et 4 leur insu » (_C‘\Léw-Strauss, Le cru et le
cuit, Paris, Plon, 1964, p. 20}, Bien que, pris & la ?.ettn?, ce texte justifie
parfaitemnent ma lecture de la dernitre théorie Iévirstraussienne de Ia raison
mythique, je dois dire — surtout en ces temps ol se pratiquen: beaucoup
Pécriture semi-automatique, la lecture diagonale et la critique du soup-

R «— quon pourrait aussi trouver dans cette formule trop jolie pour étre
a l'abri des détournements métaphysiques, une mise en garde conte la
tentation de la participation mystiqgue et méme upe contribution préciense &
une théorie du rapport pratique au mythe (Cleude Lévi-Strauss a raison de
rappeler que, dans la production du mythe comme dans la production du
discours, la prise de conscience des Iois ne peut étre que partielle et
Intermittente parce que « le sujet qui appliquerait consciemment dans son
discours les lois phonologiques et grammaticales, 3 supposer qu'il posséde
Ia science et le virtuosité necessaires, n'en perdrait pas moins tout de suite
le fil de ses idées », ibid)}. . .

16. C. Lévi-Strauss, « Language and the Analysis of Social Laws » in
American Anthropologist, avriljuin 1951 ; cité par J. Pouillon, « L'ceuvre
de Claude Lévi-Strauss », Postface 3 C. Lévi-Strauss, Race et Histoire,
Paris, Médiations, 1968,
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tructions, « culture », « structures », « classes sociales » ou
« modes de production » ¢otime des réalités dotées d’une

tiques ; ou bien, accordant aux concepts le pouvoir d’agir
dans Ihistoire comme agissent dans les phrases du discours

historique les mots qui les désignent, il personnifie les collec-
Zifs et_en fait des sujets responsables d’actions historiques
(avec des phrases comme « la bourgeoisie veut que... » ou
« la classe ouvritre n’acceptera pas que ... »). Et, lorsque la
question ne peut étre éludée, il sauve les apparences en recou-
rant & des notions systématiquement ambigués, comme disent
les linguistes pour désigner des phrases dont le contenu
représentatif varie systématiquement avec le contexte d'uti-
lisation. C’est ainsi que la notion de régle qui peut évoquer
indifféremment la régularité immanente aux pratiques {une
corrélation statistique, gar exemple), le modéle construit par
la science pour en rendre raison ou la #orme consciemment
posée et respectée par les agents, permet de concilier ficti-
vement des théories de P’action mutuellement exclusives. On
pense évidemment i Chomsky qui affirme a la fois (dans
des contextes différents} que les régles de grammaire sont
des instruments de description de la langue, que ce sont des
systemes de normes dont les agents ont une certaine connais-
sance et enfin qu’il s’agit de mécanismes neurophysiologiques
(« Une personne qui connait une langue posséde dans son
cervean un systéme trés abstrait de structures en méme temps
qu'un systéme abstrait de régles qui déterminent, par libre
itération, une infinité de correspondances son-sens® ),
Mais il faut aussi relire tel paragraphe de la préface a la
deuxieme édition des Structures élémentaires de la parenté

G{, s {7 17. En postalant lexistence d'une « conscience collective » de groupe
: { ou de classe et en portant au compte des groupes des dispositions qui ne
i peuvent se constituer que dans li'es consciences individuelles, méme si
7{" = § elles sont le produit de conditions collectives, comme la prise de conscience
A5 1 des intéréts de classe, la personnification des collectifs dispense d’analyser
i ces copditions et, en particulier, celles qui déterminent le degré d’homo-
i généité objective et subjective du groupe considéré et le degré de cons
; cience de ses membres.
= 18. N. Chomsky, « General Properties of Language », inn Brain Mecha-
wism Underlying Speech and Language, 1. L. Darley ed., New York-Lon-
dres, Grune and Straton, 1967, p. 73-88.
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ol ’on peut supposer que le lexique de la norme, du modile
ou de la régle fait I'objet d’un usage particuliérement contrdlé
puisqu’il est consacré a la distinction entre « systémes préfé-
rentiels » et « systémes prescriptifs » : « Réciproquement, un
systéme qui préconise le matiage avec la fille du frére de Ia
mere peut étre appelé prescriptif méme si la régle est rare-
ment observée : il dit ce qulil fawt faire. La question de
savoir jusqu'a quel point et dans quelle proportion les
membres d’'une société donnée respectent la norme est fort
intéressante, mais différente de celle de la place qu’il convient
de faire i cette société dans une typologie. Car il suffit d’ad-
mettre, conformément 4 la vraisemblance, que la conscience
de la régle infléchit tant soit peu les choix dans le sens pres-
crit et que le pourcentage des mariages orthodoxes est supé-
rieur a celui qu’on reléverait si les unions se faisaient au
basard, pour reconnaitre, i 'ceuvre dans cette société, ce
qu’on pourrait appeler un opérateur matrilatéral, jouant le
role du pilote : certaines